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praneSimgq pateikes pareiSkimai.
asmuo

Nustatytos aplinkybés ir pagrindas, del kuriy baudZiamasis procesas negalimas

Lietuvos Respublikos generalinéje prokuratiiroje gautas Grant Arthur Gochin (toliau -
PareiSkéjas) 2026-09-11 pareiSkimas ,,Apie galimai padaryta nusikalstamg veika“ (registracijos
Nr. AP-29927), kuriuo praSoma pradéti ikiteisminj tyrima dél Alfredo RukSéno ir Artino Bubnio
veiksmy, susijusiy su Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro (toliau —
LGGRTC) 2024 m. birZelio 25 d. istorine-archyvine paZzyma Nr. 9R-598 (9.6E) (toliau — ir
Pazyma), pagal Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso (toliau — BK) 170 straipsnio 1 dalj.

PareiSkéjas praso jvertinti, ar LGGRTC 2024 m. birZelio 25 d. istorinés-archyvinés
pazymos Nr. 9R-598 (9.6E) parengimas, patvirtinimas ir vieSas paskelbimas turi BK 170’
straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos poZymiy ir, esant jstatyme nustatytam
pagrindui, pradéti ikiteisminj tyrima dél minétos paZymos rengéjo Alfredo Ruk$éno ir ja
pasiraSiusio Artino Bubnio individualiy veiksmy. PareiSkéjas neteigia, kad nesutikimas su jo
istorine interpretacija yra nusikaltimas, taCiau kelia klausima, ar oficiali valstybés istoriné
pazyma, Zinodama ir pati atkartodama antisemitinés programos, kolektyvinio teisiy atémimo,
iSvarymo ir turto perémimo dokumentus, juos sistemiSkai atskyré ir sveré taip, kad galéjo biiti
SiurkSciai sumenkintas pripaZzinty nacistinés Vokietijos nusikaltimy ir jy vietiniy prielaidy bei
dalyviy vaidmuo, ir, ar tai buvo padaryta tiesiogine tycia bei esant kitoms BK 1707 straipsnio 1
dalies salygoms. PareiSkéjas aptaria atskirus LGGRTC 2024 m. birZelio 25 d. istorinés-
archyvinés pazymos Nr. 9R-598 (9.6E) teiginius, iSvadas, kritikuoja juos, nesutinka su tam
tikromis iSvadomis, pateikia savo iSvadas apie istorinius jvykius. PareiSkéjas paZzyméjo, kad
Pazyma pasirenka siaurg ,kolaboranto“ apibrézimg, siejamgq su tarnyba okupacinéje
administracijoje, ir daro kategoriska iSvada: ,, Tad jis nebuvo kolaborantas.”, nes néra Ziniy, jog
Berlyne buves Skirpa biity turéjes ka nors bendro su 1941 m. liepos mén. VII forte vykdytomis
3020 7ydy ZmogZudystémis. Pareiskéjo vertinimu, K. Skirpos fiziné nebiitis Lietuvoje yra
reikSminga tiesioginio operacinio dalyvavimo riba, ji savaime neiSsprendzia atskiry klausimy del
organizacinio vadovavimo, propagandos, kolektyvinio teisiy atémimo, iSvarymo ar turto
peréemimo reikSmes.

Pradéti ikiteisminj tyrimq atsisakytina.

BK 2 straipsnio 4 dalyje jtvirtinta, kad pagal baudZiamajj jstatymq atsako tik tas asmuo,
kurio padaryta veika atitinka baudZiamojo jstatymo numatyta nusikaltimo ar baudZiamojo
nusiZengimo sudetj. Nusikalstamos veikos sudéties poZymiai bitini, kad pavojinga veika biity
pripaZinta nusikalstama, o kaltas asmuo patrauktas baudZiamojon atsakomybén. Jei néra bent
vieno iS poZymiy, néra ir nusikalstamos veikos sudéties.
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Pagal Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau - BPK) 168 straipsnio
nuostatas ikiteisminis tyrimas nepradedamas, kai nurodyti faktai apie nusikalstamg veikq yra
akivaizdZiai neteisingi arba yra aiSkios BPK 3 straipsnio 1 dalyje nurodytos aplinkybés, viena iS$
kuriy - nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZengimo pozymiy (BPK 3
straipsnio 1 dalies 1 punktas). BaudZiamajai atsakomybei atsirasti, biitina nustatyti nusikalstamos
veikos sudeétj kaltininko veiksmuose ir pagrjsti ja pakankamais BPK reikalavimus atitinkanciais
duomenimis (jrodymais). Kai tokiy duomeny nepakanka, ikiteisminj tyrima atsisakoma pradéti.
Todél, jei nepakanka duomeny, kad asmens veikoje gali biti veikos, turinCios nusikaltimo ar
baudZiamojo nusiZengimo poZymiy, baudZiamasis procesas negali biiti pradedamas, o pradétas
turi buti nedelsiant nutrauktas. Pagal teismy praktika, ikiteisminis tyrimas turi biiti pradeétas
vadovaujantis ne subjektyviu situacijos jvertinimu, o esant objektyvioms aplinkybéms,
suponuojancioms, kad buvo padaryta nusikalstama veika. Proceso pradéjimas, nesant tam
pagrindo, prieStarauty baudZiamojo proceso paskirciai.

BK 170° straipsnio 1 dalyje nustatyta baudZiamoji atsakomybe, be kita ko, uZ vieSg
pritarima genocido ar kitiems nusikaltimams ZmoniSkumui arba karo nusikaltimams, juy neigimaq
ar SiurkSty menkinimg. BaudZiamoji atsakomybé uZ Sias veikas kyla tik tuo atveju, kai tai
padaryta grasinanciu, uZgauliu ar jZeidZianciu biidu arba dél to buvo sutrikdyta vieSoji tvarka.

BK 1707 straipsnio saugomas objektas — tarptautinés bendruomenés saugomi gériai, t. y.
pagrindinés Zmogaus teisés ir laisvés, saugus Zmoniy egzistavimas be pavojaus ju gyvybei,
sveikatai ir laisvei, kuris uztikrinamas draudZiant agresijg, genocida, nusikaltimus ZmoniSkumui
ir karo nusikaltimus. Sis BK straipsnis kriminalizuoja veikas, kuriomis skleidZiamos
antidemokratinés idéjos ir dezinformacija, kurstomas smurtas ir neapykanta prie§ nukentéjusj nuo
genocido, karo nusikaltimy, nusikaltimy ZmoniSkumui asmenj ar asmeny grupe. Pagal BK 170?
straipsnj, neigimu sudaroma tokia situacija, kai nepripazjstami jvykdyti nusikaltimai, atmetant bet
kokia jy ar nusikaltimy auky, Zalos buvimo galimybe, savo pasisakymais, vieSais pareiSkimais
netgi prieStaraujant jau jrodytiems faktams. Siurk$tus menkinimas jgyvendinamas siekiu
panaikinti istorine, visuomenine, tarptautine genocido, nusikaltimy ZmoniSkumui ar karo
nusikaltimy reikSme ne tik Lietuvos, bet ir pasaulinei bendruomenei. Tai gali biti padaroma
jzuliai iSkraipant faktus, kai kuriuos jy nutylint ir pateikiant savaja jvykiy versija, prisidengiant
skaitytais Saltiniais, kity svarbiy Zmoniy kalbomis. Esmine reikSme turi tai, ar nukrypstantis nuo
visuotinai pripaZinty istoriniy jvykiy vertinimo kitoks ty jvykiy vertinimas gali biti pripaZintas
grasinancCiu, uZgauliu ar jZeidZianCiu arba vieSajq tvarka sutrikdZiusiu agresijos, sunkiy ir labai
sunkiy nusikaltimy vieSu neigimu ar SiurkSc¢iu menkinimu.

SprendZiant, ar pasisakymas perZengé leistinos saviraiSkos ribas, bitina vertinti, ar jame
buvo tiesioginiy ar netiesioginiy raginimy pavojingai veikti, neapykantos ar netolerancijos
skleidimo, realios Zalingy padariniy rizikos, taip pat atsiZvelgti j visg politinj, socialinj ir istorinj
konteksta. BaudZiamoji atsakomybé yra viena sunkiausiy saviraiSkos laisvés ribojimo formuy.
EZTT praktikoje pripaZjstama, kad sprendZiant dél teisés j saviraiskos laisve ribojimo
proporcingumo, turi biiti atsizvelgiama ir j tai, kad baudZiamojo nuteisimo faktas laikomas viena
sunkiausiy tokio ribojimo formy, taip pat paZzymima, kad saviraiskos, susijusios su istoriniy
ivykiy vertinimu, srityje, kaip ir kitais atvejais, pripazjstama tam tikros polemikos, kandumo,
perdéjimo galimybé, taciau su sqlyga, kad istorinés diskusijos neperauga j smurto, neapykantos
ar netolerancijos kurstymq (byla Perincek prie§ Sveicarijq). Be to, Teismy praktikoje ir
Konstitucinéje jurisprudencijoje yra iSaiSkinta, kad nusikalstama veika turi ne tik formaliai atitikti
baudZiamajame jstatyme nustatytos nusikaltimo sudéties poZymius, bet ir biti pavojinga.
BaudZiamoji atsakomybé demokratinéje visuomeneéje turi buti suvokiama kaip kraStutiné,
paskutiné priemoné (lot. ultima ratio), naudojama saugomy teisiniy geriy, vertybiy apsaugai tais
atvejais, kai Svelnesnémis priemonémis ty paciy tiksly negalima pasiekti.
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Nagrinéjamu atveju PareiSkéjas prasSo jvertinti, ar LGGRTC 2024 m. birZelio 25 d.
istorinés-archyvinés pazymos Nr. 9R-598 (9.6E) , Dél Kazio Skirpos asmenybés“ parengimas,
patvirtinimas ir vieSas paskelbimas turi BK 170* straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos
veikos poZymiy.

SusipaZzinus su minéta PaZyma, nustatyta, kad Sioje istorinéje-archyvinéje paZymoje,
kuria, vykdant LGGRTC jstatymy deleguotas funkcijas, savo kompetencijos ribose parengé
LGGRTC istorikas Dr. Alfredas Rukseénas ir pasiraSé LGGRTC generalinis direktorius Dr. Ariinas
Bubnys, pripaZjstant, kad nacistinés Vokietijos okupacijos Lietuvoje metu buvo vykdomi
genocido nusikaltimai ir kiti nusikaltimai ZmoniSkumui, remiantis paZymoje nurodytais
archyviniais ir kitas Saltiniais, pateikti duomenys apie Kazj Skirpa, jo asmenybe ir veiklos
istoriografinis (ne teisinis) vertinimas. PaZyma parengta praSant VieSyju objekty atitikties
totalitariniy, autoritariniy reZimy ir jy ideologijy propagavimo juose draudimui vertinimo
tarpinstitucinei komisijai. PaZymoje pateiktos ir aptartos jvairios istoriky nuomonés ir skirtingi K.
Skirpos kaip istorinés asmenybés vertinimai (<<..Kazys Skirpa kaip istoriné asmenybé
visuomenéje nepasiZymi vienareikSmiskais vertinimais. Vieni mano, kad jis buvo laisvés kovy
dalyvis, patriotas, kurio veikla buvo nepriekaistinga. Kiti mano, kad jis buvo laisvés kovy dalyvis,
taciau jo veikla turéjo ir tamsiqjq puse, t. y. biita antisemitizmo, bendradarbiavimo su naciy
Vokietija. Taip pat yra tokiy, kurie K. Skirpa vertina tik neigiamai....>>, <<...Dalis Zmoniy K
Skirpq vertina kritiskai dél to, kad jo vadovaujamo Berlyno LAF’0 organizacijos veikloje biita
antisemitizmo apraisky...>>, <<..Istoriné literatliroje teigiama...>>, <<...Atskiri asmenys yra
iSsake nuomone, kad K. Skirpa yra naciy kolaborantas. Istorikas Vytautas Tininis teigia, kad...>>,
<<...kritiskai nusistate asmenys yra pareiske nuomone, kad...>> ir kt.). Taip pat PaZymoje yra
pateikta ir PaZymos rengéjy kaip istoriky argumentuota, remiantis archyviniais- istoriniais
Saltiniais, nuomoné apie tam tikrus istorinius faktus ir K. Skirpos veiklos epizodus, tarp jy ir
nacistinei Vokietijai okupavus Lietuva 1941 metais (<<...Berlyno LAF’0 organizacijos
dokumenty tekstuose sutinkami antisemitiniais teiginiais leidZia manyti, kad....>>, <<...Toks
vertinimas laikytinas abejotinu dél Siy aplinkybiy...>>, <<...Néra Ziniy apie tai, kad ka nors
bendro su $iomis Zudynémis biity turéjes tuo metu Berlyne gyvenes plk. Kazys Skirpa. Kauno
TDA batalionas negali biiti siejamas su 1941 m. rugpjucio—lapkri¢io ménesiais Kauno IV, IX
fortuose ir provincijos vietovése K. Jégerio organizuotomis masinio naikinimo operacijomis,
nes...>>, <<..Manome, kad planuojamos pakabinti lentos uZraSas atspindi teisinga informacijq
apie K. Skirpa gyvenima...>> ir kt.), kuri (nuomoné) yra susijusi isimtinai tik su K. Skirpos tam
tikry gyvenimo etapy ir veiksmy vertinimy, ir pateikiama kaip specialisty (istoriky) nuomoné,
taCiau néra susijusj su pripazZinty genocido ir kity nusikaltimy Zmoniskumui ar karo nusikaltimy
vieSy nepripaZinimu, jy neigimu ar menkinimu arba vieSu pritarimu jiems.

Taigi, jvertinus PaZymos visg turinj (visumg), ne atskirus jos teiginius, prieSingai nei
nurodo PareiSkéjas, néra jokio teisinio pagrindo iSvadai, kad PaZymos rengéjai galimai sieké tycia
(tiesiogiai ar netiesiogiai) sukurti netikrg istorinj naratyva, iSkraipyti istorinius faktus, vienus
nutylint, kitus nepagrijstai hiperbolizuojant ir suteikiant jiems kitokj turinj, ir pateikti reikSmingy
ir jrodyty aplinkybiy, tokiy kaip genocidas ir kiti nusikaltimai ZmoniSkumui ar karo nusikaltimai,
ju mastas ir padariniai, uZ jy vykdyma atsakingi asmenys, neigima, kuris teisine prasme galéty
buti vertinamas kaip neabejotinas vieSas pritarimas pripaZintiems genocido ar Kkitiems
nusikaltimams ZmoniSkumui arba karo nusikaltimams, jy neigimas ar SiurkStus menkinimas BK
170 straipsnio 1 dalies prasme.

Akcentuojamos PaZymos turinys, jvertinus jos turinj, konteksta, nesant joje tiesioginio ar
netiesioginio grasinanciu, uZgauliu ar jZeidZianCiu budu pateikto vieSo pritarimo genocido ar
kitiems nusikaltimams ZmoniSkumui arba karo nusikaltimams, jy neigimo ar SiurkStaus
menkinimo, teisine prasme negali biiti vertinamas kaip atitinkantys BK 1707 straipsnio 1 dalyje

Nuora8as tikras
Generalinés prokuratlros Baudziamojo persekiojimo departamentas
2026-09-24




jtvirtintos nusikaltimo sudéties poZymius. Nesant asmens veiksmuose BK 170 straipsnio 1 dalyje
numatyto nusikaltimo sudéties bitiny objektyviosios ir subjektyviosios pusés poZymiy,
ikiteisminis tyrimas pagal BK 1707 straipsnio 1 dalj nepradétinas, nes nepadaryta veika, turinti §io
nusikaltimo poZymiy (BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktas).

Vien tik PareiSkéjo subjektyvi nuomoné, subjektyvus istoriniy jvykiy, asmeny veiksmy
minétame istoriniame laikotarpyje vertinimas, nesutikimas su Istorine-archyvine paZyma
parengusiy asmeny tam tikromis i§vadomis apie K. Skyrpos asmenybe ir jo veiklos vertinimu,
PareiSkéjo kritiSkas PaZymos turinio ir joje padaryty iSvady vertinimas, nesant PaZymoje
konkreciy pareiSkimy, kuriais tiesiogiai ar netiesiogiai vieSai pritariama genocido ar kitiems
nusikaltimams ZmoniSkumui ar karo nusikaltimams, nesant jy neigimo ar SiurkStaus menkinimo,
negali biiti pakankamu pagrindu pagristai manyti, kad veikoje gali biiti nusikalstamos veikos
pozymiy ir pradéti ikiteisminj tyrima.

Kaip minéta, pagal teismy praktika, ikiteisminis tyrimas turi biiti pradétas vadovaujantis
ne subjektyviu situacijos jvertinimu, o esant objektyvioms aplinkybéms, suponuojancioms, kad
buvo padaryta nusikalstama veika. Tokiy aplinkybiy nagrinéjamu atveju nenustatyta.

Lietuvos Respublikos generalinéje prokuratiiroje gautas dar vienas Grant Arthur
Gochin 2026-09-13 pareiSkimas apie galimai padarytas nusikalstamas veikas ,,Dél LGGRTC
2026 m. rugpjucio 26 d. selektyvios korekcijos, testinio Juozo Ambrazeviciaus-Brazaicio
,reabilitacijos“ teiginio ir galimo oficialios informacijos iSkraipymo“ (registracijos Nr. AP-
29972), kuriuo PareiSkéjas praso pradeti ikiteisminj tyrimg dél 2026 m. veiksmy, pirmiausia
pagal BK 1707% straipsnio 1 dalj, ir kartu jvertinti BK 228, alternatyviai BK 229, faktinéms
prielaidoms pasitvirtinus BK 300, BK 154, BK 235 ir BK 236 straipsniy taikyma bei BK 24
straipsnyje nustatytas bendrininkavimo taisykles. PareiSkéjas pazymeéjo, kad Sio pareiskimo
faktinis centras néra 2018-2019 publikacijy apskundimas (Pastaba. Minétais metais PareiSkéjas
kreipési | prokuratira, praSydamas pradéti ikiteisminj tyrimgq pagal BK 1707 straipsnio 1 dalj,
nurodes, kad LGGRTC nuo 2018 m. vieSai publikuoja tikrovés neatitinkancius teiginius,
susijusius su Lietuvos laikinosios vyriausybés vykdanCiuoju ministru pirmininku Juozu
Ambrazevi¢iumi - Brazaiciu, nurodant, kad Sis buvo iSteisintas ir reabilituotas JAV politinése ir
teisésaugos institucijose bei paZymint, kad LGGRTC vieSai uZstoja bei auksStina Sj asmenj,
menkina jo nusikalstamus veiksmus Lietuvos pilieCiy atZzvilgiu, nes, PareiSkéjo vertinimu, J.
Ambrazevicius-Brazaitis 1941-06-23 - 1941-08-05 vadovavo Lietuvos laikinajai vyriausybei, tuo
metu buvo jkurtas sukarintas policijos batalionas (Tautinio darbo apsauga), bei Kaune buvo
jkurtas VII fortas, kuriame minétas dalinys aktyviai dalyvavo nuZudant 5000 Zydy. Dél
pareiSkimy buvo priimti prokuroro nutarimai atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimgq (IBPS
medZiagos Nr. M-2-02-01142-19, M-2-02-01123-18). 2026-09-13 pareiSkime Pareiskéjas nurode,
kad nagrinéjamu atveju pareiSkimo objektas yra konkrettis 2026 m. valstybés institucijy ir fiziniy
asmeny veiksmai po to, kai teisiné ir faktiné klaida dél tariamos JAV ,reabilitacijos“ jau buvo
aiSkiai identifikuota. Ankstesniuose 2018-2019 m. pareiSkimuose buvo gincijama LGGRTC
tuomet vieSai skelbta iSvada, kad JAV institucijos Brazaitj iSteisino ar reabilitavo. Paaiskéjo nauji
faktai, kuriy negaléjo biti ankstesniuose medZiagos:

- 2026 m. kovo 20 d. JAV Atstovy Riimy narys Brad Sherman dar kartg oficialiai kreipési
i Lietuvos atstovus dél tariamos Brazaicio ,,visiSkos reabilitacijos / iSteisinimo* formuluotés ir jos
pagrindo;

- 2026 m. geguZzés 12 d. Lietuvos Respublikos uZsienio reikaly viceministras V. Verbickas,
remdamasis LGGRTC pateikta informacija, pripaZino, jog JAV atliktas administracinis tyrimo
nutraukimas / deaktyvavimas néra formalus teismo iSteisinimas pagal JAV teise;

- 2026 m. rugpjicio 26 d. LGGRTC realiai redagavo viena savo vieSo teksto sakinj ir
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pazymeéjo korekcija ,,pataisyta 2026 08 26“;

- 2026 m. rugséjo 13 d. pareiSkéjo padarytoje ir vieSai TOI infrastruktiiroje iSsaugotoje
puslapio Nr. 3058 ekrano kopijoje po 2026 m. rugpjiucio 26 d. selektyvios korekcijos tebéra
ankstesnis teiginys, kad Brazaitis buvo ,reabilituotas JAV teisingumo ministerijos“; tq pacCig diengq
iSsaugotoje puslapio Nr. 2969 ekrano kopijoje tebéra kategoriskas teiginys ,,jis reabilituotas JAV
Teisingumo ministerijos®.

PareiSkéjas taip pat nurodé, kad LGGRTC publikacijoje ,Genocido tyrimo centras
nepasiduos vulgariam spaudimui“ gincgq dél Brazaicio aiSkiai susieja su platesniu Holokausto
atsakomybés pasakojimu. Publikacijoje teigiama, kad oponentai kaltina Centrg istorijos
klastojimu, o Centras savo ruozZtu PareiSkéjo ir kity kritiky teiginius pristato kaip netiesq ir
kontekstualizuoja juos teiginiu, jog tebebandoma vokiecCiy nusikaltimus suversti lietuviams ir
Laikingjq Vyriausybe padaryti atsakinga uz Holokausta Lietuvoje. Toje pacioje publikacijoje pries
iSsamiai tirta ir ,jis reabilituotas JAV teisingumo ministerijos®“. Kritikai apibtdinami kaip
uZsispyrusiai teigiantys, kad jis neva nereabilituotas ir kad Centras neva ,,samoningai meluoja“.
TacCiau vélesnj to paties teksto sakinj LGGRTC 2026 m. rugpjicio 26 d. aktyviai pakeité:
ankstesne formuluote, kad Brazaitis ir Slepetys buvo ,reabilituoti (ibraukti i§ jtariamyjy
sgraso)“, pakeité formuluote, kad jie ,,buvo iSbraukti i$ jtariamyjy sqraso (pataisyta 2026 08 26)“.
PareiSkéjas praSo vertinti 2026 m. veiksmus, jy autorius ir jy subjektyviaja puse pagal 2026 m.
egzistuojantj jrodymy ir jurisprudencijos rinkinj, ar 2026 m. selektyvi redakcija (korekcija) ir
likes kategoriSkas teiginys néra reikSminguy atsakomybés aplinkybiy iSkraipymas BK 170°
straipsnio prasme.

PareiSkéjas praSo patikrinti ar asmenys, turéje administracinius ar oficialius jgaliojimus
LGGRTC, po aiSkaus faktinio ir teisinio informavimo samoningai panaudojo valstybés
institucijos autoriteta, interneto infrastruktiirg ir oficialia komunikacija tikrovés neatitinkanciam
JAV ,reabilitacijos* statusui iSlaikyti ar persiysti kitoms valstybés ir tarptautinéms institucijoms,
t. y. ar néra asmeny veiksmuose BK 228, 229, 300 straipsniuose numatyty nusikalstamy veiky
pozZymiy.

Be to, PareiSkéjas nurodé, kad LGGRTC interneto svetainéje (puslapyje Nr. 2969) apie ji
vieSai teigiama, kad PareiSkéjo tyrimy esmé — bandymas jrodyti, jog Holokausta pradéjo ne
naciai, o lietuviai, ir kad PareiSkéjo tyrime, nepateikiant svariy jrodymuy, ,,galimai paZeidZiant LR
Konstitucijg ir LR BaudZiamajj kodeksa“, kaltinama daug asmeny. Puslapis Nr. 3058 teigia, kad
PareiSkéjo sukurtas judéjimas remiasi principu, jog daug karty pakartota netiesa galiausiai bus
priimta uZ tiesg, ir PareiSkéjo tyrimy teiginius susieja su platesne netiesos, SmeiZimo ir grasinimy
Centrui kampanija. PraSo jvertinti, ar tokiais veiksmais jo atZvilgiu nepadaryta nusikalstama
veika, numatyta BK 154 straipsnyje. Taip pat praso nustatyti, ar LGGRTC ar jo darbuotojai
kompetentingai institucijai apskritai pateiké konkrety skunda, pareiSkima ar praneSima apie
PareiSkéjo tariamg nusikalstamg veikq, ir jvertinti skundy autoriaus veiksmus BK 235 ir 236
straipsniuose numatyty nusikalstamy veiky poZymiy prasme.

Pradeéti ikiteisminj tyrimq atsisakytina.

IS esmés PareiSkeéjas praSo pradéti ikiteisminj tyrima dél LGGRTC atstovy veiksmuy, kurie,
pasak PareiSkéjo, turédami informacijos apie tai, kad JAV atlikto administracinio tyrimo
nutraukimas Juozu Ambrazeviciaus — Brazaicio atZvilgiu néra formalus teismo iSteisinimas pagal
JAV teise, tinkamai neiStaisé savo vieSose publikacijose (LGGRTC internetinéje svetainéje)
ankstesnius teiginius, kad minétas asmuo JAV institucijy buvo ,,iSteisintas“ ir ,reabilituotas®, t. y.
nepagrijstai paliko formuluote ,reabilituotas®. Pareiskéjo vertinimu, tokie veiksmai gali turéti BK
170*straipsnio 1 dalyje, BK 300, 228, 229 straipsniuose numatyty nusikalstamy veiky poZymius.

SusipaZinus su PareiSkéjo pateiktais duomenimis (pagal pareiSkime nurodytas interneto
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nuorodas) ir juos iSanalizavus, matyti, kad LGGRTC specialistai, vykdydami Centrui pavestas
funkcijas, publikavo istorinius-archyvinius tyrimus, susijusius su Lietuvos laikinosios
vyriausybés vykdanciuoju ministru pirmininku Juozu Ambrazevic¢iumi - Brazaiciu, kuriuose, kaip
teigia PareiSkéjas, ankstesniais metais nurodydavo, kad Sis buvo iSteisintas ir reabilituotas JAV
institucijy. Taciau patikrinus LGGRTC svetainéje esanCig informacijg, nustatyta, kad
publikacijoje ,,Genocido tyrimo centras nepasiduos vulgariam spaudimui“ LGGRTC iSdésté savo
nuomone (vertinimg) dél Centrui mesty kaltinimy galimai klastojant istorinius jvykius, t. y. kad
LGGRTC teigia, jog J. AmbrazevicCius-Brazaitis reabilituotas JAV teisingumo ministerijos: <<...
Tai kaltinimas, neva Centras ,,savanaudiSkais arba politiniais tikslais klastoja istorijqg“ (G .A.
Gochino ir A. Vinokuro leksika), teigdamas, jog Laikinosios Vyriausybés ministro pirmininko
Juozo Ambrazeviciaus-Brazaicio veikla 1974 m. JAV Kongreso prasymu buvo iSsamiai tirta ir jis
reabilituotas JAV teisingumo ministerijos...>> bei pakoregavo ankstesnes formuluotes
pataisydamas (patikslindamas) jas, nurodant, kad J. Ambrazevicius-Brazaitis po JAV atlikto
tyrimo buvo iSbrauktas iS jtariamyjy sarasSo, t. y. aiSkiai paSalino teiginj, kad asmuo buvo
,reabilituotas®: <<...Todél Centras dar kartq viesai akcentuoja: dél Siy kaltinimy 1974 m. JAV
Kongreso prasymu buvo tirta Lietuvos laikinosios vyriausybés vadovo Juozo Ambrazeviciaus-
Brazaicio ir Sios vyriausybés vidaus reikaly ministro Jono Slepecio veikla ir po iSsamaus tyrimo
jie buvo isbraukti is jtariamyjy sqraso (pataisyta 2026 08 26), nes jy veikloje nebuvo rasta
nusikaltimo jrodymy. Tai akivaizdZiai liudija Sie JAV institucijy dokumentai...>>.
(https://www.genocid.lt/centras/It/3058/a/). Taigi LGGRTC patikslino ir paaiSkino savo pozicijq
dél PareiSkéjo nurodyty aplinkybiy. PaZymeétina, kad LGGRTC specialistai savo publikacijose
pateikia savo kaip istoriky (ne teisininky) tam tikras iSvadas apie istorinius jvykius ir juose
dalyvavusius asmenis.

Jokiy objektyviy duomeny, kad LGGRTC publikacijose ir vieSoje diskusijoje
(polemikoje) dél PareiSkéjo minéty aplinkybiy biity tyCia bei kryptingai atlikes kokius nors
veiksmus, siekdamas neigti ar menkinti nacistinés Vokietijos okupacijos Lietuvoje metu vykdytus
Lietuvos Respublikos teritorijoje genocido ar kitus nusikaltimus ZmoniSkumui prieS Lietuvos
Respublikos gyventojus, bei tiesiogiai ar netiesiogiai neigé ar SiurksSCiai menkino Lietuvos
Respublikos ar tarptautiniy teismy sprendimais pripaZintus genocido at kitus nusikaltimus
ZmoniSkumui (J. Ambrazeviciaus-BrazaiCio atzvilgiy tokiy jsiteiséjusiy teismy sprendimy néra),
nenustatyta, todel néra pagrindo PareiSkéjo nurodyta veika vertinti kaip padaryta siekiant (turint
tikslg) vieSai pritarti genocido ir kitiems nusikaltimams Zmoniskumui ar karo nusikaltimams, juos
neigti arba SiurkSciai menkinti, kaip tai apibréZta baudZiamajame jstatyme, bei néra pagrindo
veika vertinti kaip uZtraukiancig baudZiamajq atsakomybe pagal BK 170 straipsnio 1 dalj.

Nesant veikoje BK 170* straipsnio 1 dalyje numatyto nusikaltimo sudéties bitiny
objektyviosios ir subjektyviosios pusés poZymiy, ikiteisminis tyrimas pagal BK 1707 straipsnio 1
dalj nepradétinas, nes nepadaryta veika, turinti Sio nusikaltimo poZymiy (BPK 3 straipsnio 1
dalies 1 punktas). VisiSkai nepagrjstai PareiSkéjas sieja publikacijy, jo nuomone, netinkama
(selektyvy) pataisyma (koregavimg) su nusikalstamos veikos, numatytos BK 170 straipsnio 1
dalyje, poZymiy buvimu asmeny (LGGRTC darbuotojy) veikoje. Nagrinéjamu atveju Pareiskéjas
praSyma pradeéti ikiteisminj tyrimq grindZia iSimtina savo subjektyvia nuomone.

Atsizvelgiant | motyvus, iSdéstytus aptariant PareiSkéjo nurodytas aplinkybes ir asmeny
veiksmus BK 170* straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos poZymiy aspektu,
akivaizdu, kad néra jokio nei faktinio, nei teisinio pagrindo veika vertinti kaip galimai turincia
nusikaltimy, numatyty BK 300, 228, 229 straipsniuose, poZymius, todél ikiteisminj tyrima pagal
Siuos BK straipsnius atsisakytina pradéti vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte
numatytu pagrindu (nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZengimo poZymiy).

BK 154 straipsnio 1 dalis nustato atsakomybe tam, kas per visuomenés informavimo
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priemone paskleidé apie kita Zmogy tikrovés neatitinkancia informacija, galinCig paniekinti ar
pazeminti ta asmenj ar pakirsti pasitikéjimg juo, arba SmeiZé asmenj, neva Sis padaré tycinj
nusikaltima.

SmeiZimas yra ty¢inis nusikaltimas, kurio objektas — Zmogaus garbé ir orumas. Asmens
garbé ir orumas, privataus gyvenimo nelieCiamumas, teisé turéti savo jsitikinimus ir juos laisvai
reiksti, gauti ir skleisti informacija bei idéjas yra Zmogaus konstitucinés teisés (Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 21, 22, 25, 44 straipsniai). Sios konstitucinés nuostatos apibréZia,
viena vertus, teise | saviraiSkos laisve, antra vertus, Zmogaus teise | garbe ir oruma, privataus
gyvenimo nelieCiamumg. Pagal objektyviuosius poZymius SmeiZimu laikomas tikrovés
neatitinkancios informacijos apie Zmoguy, galincios paniekinti ar paZeminti ta asmenj ar pakirsti
pasitikéjimg juo, paskleidimas. Tikrovés neatitinkanti, galinti paniekinti ar paZeminti asmenj
informacija — tai Zmogy diskredituojancios prasimanytos ar klaidingos Zinios. Teismy praktikoje
apibréZiant SmeiZimo savokos turinj jtvirtinta, kad paskleisdamas informacijq kaltininkas turi
suvokti, kad jo skleidZiamos Zinios neatitinka tikrovés ir gali paniekinti ar paZeminti asmenij,
pakirsti pasitikéjimg juo. Nuomoné apie tam tikra informacijq — tai fakty ir duomeny vertinimas,
poZiiris, todél nuomoné nelaikoma Zinia, jei pareikSta nuomone nepaskleidZiama nauja
informacija. Kvalifikuojant veikg pagal BK 154 straipsnj privaloma nustatyti ne tik tai, kad buvo
paskleista tikrovés neatitinkanti informacija, kuri Zemina kito asmens garbe ir oruma, bet ir tai,
kad kaltininkas suvokeé tokias Sios informacijos savybes (neatitiktj tikrovei ir Zeminantj pobiidj) ir
noréjo taip veikti, sieké paskleisti buitent tokia informacija (kasacinés nutartys baudZiamosiose
bylose Nr. 2K-57/2015, 2K-451-895/2016, 2K-198-697/2020, Nr. 2K-253-458/2020).

SusipaZinus su nagrinéjamame pareiSkime nurodyty LGGRTC internetinéje svetainéje
esanCiy publikacijy (puslapiuose Nr. 2969 ir Nr. 3058) ,Dél informacijos pateikimo*
(https://www.genocid.lt/centras/It/2969/a/) ir ,,Genocido tyrimo centras nepasiduos vulgariam
spaudimui® (https://www.genocid.lt/centras/It/3058/a/) turiniu ir jose esanciais teiginiais, matyti,
kad vieSoje erdvéje vyko diskusija (polemka) tarp LGGRTC centro atstovy ir jy oponenty, tarp ju
PareiSkéjo, dél LGGRTC istoriografiniy tyrimy iSvady, kuriose (minétose publikacijose)
LGGRTC, atsakydamas | kritikg deél jy publikacijy ir pavartoty jose terminy vertinimo, pateiké
savo nuomone apie LGGRTC oponenty kritika ir jos pagristuma. [vertinus publikaciju turinj, ju
tekstine ir lengvistine iSraiSka, akivaizdu, kad néra pagrindo spresti, jog LGGRTC sieke tycia
paskleisti tikroves neatitinkancig informacijq apie PareiSkéja, galinia paniekinti ar paZeminti jj ar
pakirsti pasitikéjima juo, bet pateiké savo nuomone apie oponenty kritikos (pozicijos) pagristuma,
kuri neturi konstatuojamojo pobiidZio teiginiy (tik vertinamojo pobiidZio), kuriais biity
skleidZiamos Zmogy diskredituojancios prasimanytos ar klaidingos Zinios. Tokio pobidZio
nuomoneés paskleidimas negali biiti vertinamas kaip tikrovés neatitinkancios informacijos apie
Zmogy, galincios paniekinti ar paZeminti tg asmenj ar pakirsti pasitikéjima juo, paskleidimas BK
154 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos poZymiy prasme, ir suteikty teisinj pagrinda
pradeti baudZiamajj procesa bei taikyti baudZiamajq atsakomybe.

Ivertinus pirmiau aptartas aplinkybes, darytina iSvada, kad ikiteisminj tyrima pagal BK
154 straipsnio 1 dalj atsisakytina pradéti vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte
numatytu pagrindu (nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZengimo poZymiy).

Savo asmenine teise j garbe ir orumqg PareiSkéjas gali ginti civilinio proceso tvarka
pareikSdamas civilinj ieSkinj teisme, pareikalaudamas paneigti paskleistus duomenis, jo
nuomone, Zeminancius jo garbe ir orumg, taip pat atlyginti turtine ir neturtine Zalg (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 2.24 straipsnis).

PareiSkéjo praSymas pradeéti ikiteisminj tyrimq pagal BK 235 straipsnj ir 236 straipsnj
netenkintinas ir pradéti ikiteisminj tyrima atsisakytina, nes néra jokiy objektyviy duomeny apie
tai, kad LGGRTC ar jo darbuotojai kompetentingai institucijai biity pateike skunda, pareiskima,

Nuora8as tikras
Generalinés prokuratlros Baudziamojo persekiojimo departamentas
2026-09-24




praneSimgq apie PareiSkéjo galimai padaryta nusikalstama veika ir jo atZvilgiu pradéta baudZiamajj
procesa, t. y. néra faktiniy duomeny, kad buvo atlikti veiksmai, galimai turintys BK 235, 236
straipsniuose numatyty nusikalstamy veiky poZymius. Tokiy duomeny ir fakty nenurodé ir pats
PareiSkéjas, kuris, kaip galima suprasti iS pareiSkimo turinio, tokiy duomeny ir neturi.
Ikiteisminio tyrimo pradéjimas negali buti grindZiamas abejoniy iSsklaidymo, prielaidy, spéjimy
patvirtinimo ar paneigimo pagrindu. Ikiteisminj tyrimg atsisakytina pradéti vadovaujantis BPK 3
straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodytu pagrindu (nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar
baudZiamojo nusiZengimo poZymiy).

Nesant pagrindo konstatuoti, kad abejuose pareiSkimuose nurodytose veikose gali biiti BK
numatyty nusikalstamy veiky poZymiai, néra pagrindo atlikti PareiSkéjo pareiSkimuose minimus
patikslinimo veiksmus.

Ikiteisminis tyrimas gali buti pradétas tik nustaCius konkrecius nusikalstamos veikos
poZymius. Ikiteisminio tyrimo pradéjimas negali biiti grindZiamas abejoniy iSsklaidymo,
prielaidy, spéjimy patvirtinimo ar paneigimo pagrindu. BaudZiamasis procesas yra iSimtinio
pobiidZio priemoné, todél, be kita ko, atsiZvelgiant ir | protingumo, proporcingumo bei kity
bendryjy teisés principy nuostatas, procesas turi biti pradedamas tik esant pakankamam
pagrindui. BaudZiamasis procesas turi prasme tik tuomet, kai jj inicijuojant ir tesiant yra manoma,
kad bus iSaiskinta nusikalstama veika ir jg padariusiam asmeniui bus pritaikyta baudZiamajame
jstatyme numatyta sankcija. Siuo atveju to néra. Atliekant ikiteisminj tyrimq nustatinéjamos tik
tos aplinkybés, kurios yra reikSmingos tiriant nusikalstamas veikas, o ne visos pareiskéjui
abejones keliancios aplinkybés.

Apibendrinus iSdéstytas faktines aplinkybes ir teisinius argumentus, konstatuotina, kad
nenustatyta duomeny, kurie leisty Dr. Alfredo Rukséno ir Dr. Ariino Bubnio ar kity asmeny veikas vertinti
kaip galimai uZtraukiancias baudZiamajq atsakomybe, nes nenustatyti BK 1707 straipsnyje, 300
straipsnyje, 228 straipsnyje, 229 straipsnyje, 154 straipsnyje, 235 straipsnyje, 236 straipsnyje ar kity
baudZiamajame jstatyme numatyty nusikalstamy veiky poZymiai, kurie yra bitini, kad veika biity
pripaZinta nusikalstama, o kaltas asmuo patrauktas baudZiamojon atsakomybén, todél ikiteisminj tyrima
pradéti atsisakytina vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu.

Atsizvelgdamas | iSdéstytas aplinkybes ir vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso (toliau — BPK) 3 str. 1d. 1 p., 168 str., nutaria atsisakyti pradéti ikiteisminj
tyrima.

Veika, dél kurios Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 170-2 straipsnis, 300
atsisakyta pradeti straipsnis, 228 straipsnis, 229 straipsnis, 154 straipsnis, 235 straipsnis,
ikiteisminj tyrima 236 straipsnis ir kitos BK numatytos nusikalstamos veikos.

Nustatytas

administracinis teisés
paZeidimas ar kituose
teisés aktuose numatytas
nusiZzengimas

Nustatyto
administracinio ar kito
teisés paZeidimo
medZiagq nutarta
perduoti

Kiti sprendimai, susije
su atsisakymu pradéti
ikiteisminj tyrima

Nutarimo nuorasg PareiSkéjui Grant Arthur Gochin
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nutarta iSsiysti \

Nutarimas gali bati skundZiamas Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 168
straipsnio 5 dalyje nustatyta tvarka per 7 dienas Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio
tyrimo teiséjui.

Nutarimg priémeé | Prokuroras Sergejus Stulginskis
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