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Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyboje gautas Grant Arthur Gochin (toliau — Pareiskéjas)
skundas dél pranesime ,,Dél informacijos pateikimo® (www.genocid.lt, 2018-07-23) (toliau —
Pranesimas) paskelbtos informacijos (toliau — Skundas).

Skunde Pareiskéjas nurodo, jog kreipési | Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos
tyrimo centrg (toliau — Centras) su istoriniu tyrimu — uzklausimu, pateikdamas istoriky naujai
atrastus svarbius archyvinius dokumentus, liudijan¢ius Jono Noreikos galimus karo nusikaltimus.
Pareiskeéjas prasé Centro pakeisti vie3ai publikuota iSvada dél Jono Noreikos veiklos, pateike vir$
20 istoriniy dokumenty ir pagrjstus argumentus, kodél esama oficiali istoriné iSvada neatitinka
tikroves. Skunde nurodoma, kad Centras pateiké atsakyma, kuriuo atsisaké pakeisti i$vada.
Pareiskéjas akcentuoja, jog pateikdamas atsakyma, Centras internetiniame tinklalapyje su
atsakymu paviesino jo vardg ir pavarde (nuoroda: htip.//genocid.lt/centras/lt/2969/a/). Pasak
Pareiskéjo, toks jo vardo ir pavardés atskleidimas, nurodant, kad PareiSkéjas galimai paZeidZia
Lietuvos Respublikos baudZiamajj kodeksa (toliau — BK) ir Lietuvos Respublikos Konstitucijg
(toliau — Konstitucija), t. y. tokiais neobjektyviais ir jziliais pasisakymais suformavo apie
Pareiskéja viesa neigiamg nuomong. Centro vadové nurodytais teiginiais paZzemino Pareiskejg ir
jo kilny siekj — pasmerkti asmenis karo metais vykdZiusius nusikaltimus pries Zmonija. Pasak
Pareiskéjo, Centro vadovés iSdéstyti teiginiai yra jos asmeninés pazitros, iSreikstos su aiskiu ir
kryptingu nusistatymu pries Pareidkéja ir jj palaikanCius lietuviy intelektualus. Pareiskejas
nesutinka, kad jo asmens duomeny pavie$inimas, kaip nurodo Centras Lietuvos Respublikos
Seimo kontrolieriaus jstaigai, turi didelg visuomening reikSme.

Skunde pazymima, kad Parei$kéjo uzklausa ir istoriniai dokumentai Centro nebuvo
pavieSinti, tik atsakymas | selektyviai pasirinktus uzklausos aspektus. Pasak Pareiskejo, buvo
pavieSintas nepagarbus atsiSaukimas, suradytas jj ZeidZian¢ia kalba. Pareisk¢jas pateikia Centro
atsakyma, kuris buvo paskelbtas jy internetiniame tinklalapyje: ,, Viesumoje prasidéjus naujoms
diskusijoms dél Jono Noreikos — Generolo Vétros (1910-1947), skelbiame LGGRT centro
atsakymus | Lietuvos piliecio G. A. Gochino ,,69 puslapiy tyrimq” apie J. Noreikq. Atkreipiame
démesj, kad LGGRT centras jau kelinti metai atsakinéja j G. A. Gochino kaltinimus, kurie tik
stipréja ir pleciasi (Ziar. 1 atsakymq). Paskutinivose LGGRT centrui siystuose savo rastuose deél
K. Skirpos ir J. Noreikos G.A.G. Gochinas atskleidzia savo ,,tyrimy“ esmg: bando jrodyti, kad
Holokaustg pradéjo ne naciai, o lietuviai (4, 5, 25 ir kt. atsakymai). G. A. G. Gochino ,, tyrime”
apie J. Noreikg, nepateikiant svariy jrodymy, galimai pazeidziant LR Konstitucijq ir LR
Baudziamgjj kodeksqg, kaltinama daug asmeny: Laikinosios Vyriausybés ministras pirmininkas
Juozas Brazaitis, kurio veikla 1975 m. JAV Kongreso praSymu buvo iSsamiai tirta ir jis
reabilituotas JAV Teisingumo ministerijos, politinis kalinis Viktoras Asmenskas ir kt. (Ziar. 1
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atsakymg). Ypac pabréitini G. A. Gochino kaltinimai Holokausto vykdymu [946 m. soviety
susaudytam Telsiy vyskupui Vincentui Boriseviciui ir kitiems TelSiy vyskupijos kunigams, nes vyk.
V. Borisevicius, TelSiy vyskupijos kunigai Viadislovas Polonskis, Viadislavas Taskiinas Lietuvos
Respublikos Prezidento apdovanoti uz Zydy gelbéjimg, (Ziar. I ir 10 atsakymus). Bandydamas
sumenkinti J. Noreikg ir kitus lietuvius, kaléjusius Stuthofo koncentracijos stovykioje, G. A.
Gochinas savo , tyrime* aiskina, neva jie ten nevargo, jy veikla nebuvo tirta, neva jie kaléjo tik
Wkaip lietwviy tawtos jkaitai® (ars. Nr. 11).” (nuoroda: hup://genocid lt/centras/it/2969/a)).
Pareiskejas pazymi, jog PraneSime Centras pateikia tikrovés neatitinkancia informacija del 1941
m. LLV vadovo Brazaiéio-Ambrazevi¢iaus — jokia byla JAV Kongrese nebuvo vykdyta, tyrimas
buvo nutrauktas po Sio asmens mirties, kartu PareiSkéjas pateikia platesn¢ informacija apie §j
asmen;j.

Pareiskéjas atkreipia démesj, jog Pranesime naudojant kabutes (,tyrimas™) yra aiSkiai
Zeminamas jo tiriamasis istorinis darbas, naudojamas paSaipus tonas, kalbama tik apie socialiai
jautrias temas (kunigus ir koncentracijos lagerj), nurodoma, kad neva visas Parei$kéjo istorinio
tyrimo darbas yra aZiotaZinis, nepagrstas ir juo siekiama priesiskuy Lietuvos visuomenei tiksly,
taCiau taip néra. Pareilkéjas paZzymi, jog pateiktos istorinés aplinkybés liudija apie Jono Noreikos
kolaboravimasi su naciais (viesa [E. Jakilai¢io diskusija S§ia tema, nuoroda:
https://www.ziniuradijas.lt/laidos/pagoniu-kiemas/kovotojai-uz-lietuvos-laisve-ar-okupantu-
kolaborantai? soundtrack=1).

Pareiskéjas nurodo, kad Centras pacios uzklausos ir istoriniy dokumenty nepublikuoja, taip
sumenkindamas Pareiskéjo atrasty dokumenty svarba. Be to, atkreipiamas démesys, jog PraneSime
Centras pateikty istoriniy dokumenty visai nemini, nekomentuoja, lyg ju nebiity, o jie yra, ir,
Pareiskéjo teigimu, sudaro visos uzklausos esmg.

Pareiskéjas paZzymi, kad nesutinka su Centro pozicija, kad Pareiskéjo asmens duomeny
pavieSinimas turi didele visuomening reikSme¢. Pasak Pareikéjo, Centro PraneSimas ZeidZia
Pareiskéjo garbe ir oruma, atskleidzia jo asmens duomenis ir sukuria apie Pareiskeja neigiama
viesaja nuomong: Centras nepagristai ir neobjektyviai formuoja neigiamg nuomong apie
Pareiskéjo vykdomg istorine tirlamgja veikla ir Sioje veikloje atrastus archyvinius dokumentus,
liudijanéius Jono Noreikos dalyvavima karo nusikaltimuose.

Pareiskéjas pazymi, jog po pirmojo jo kreipimosi j Centra, siekiant uZmegzti dialogg ir
vieSumoje pasalinti neaiSkumus dél Jono Noreikos veiklos Antrojo pasaulinio karo metais, 2015
m. lapkri¢io 16 d., socialinio tinklalapio Facebook paskyroje ,, Lietuvos Gyventojy Genocido ir
Rezistencijos tyrimo centras” paskelbta §i informacija: ,, Lietuvos patrioty niekinimg organizuoja
kaimynai is Ryty. Jiems talkina ne tik kai kurie Zydai, bet ir pakankamai daug lietuviy: jy pavardes
""" kais straipsniais spaudoje... Vieni tai
daro sqmoningai, kiti — i§ kvailumo.* Pareiskéjas, vadovaudamasis iSdeéstyta informacija ir
pateikiamais dokumentais, praso istirti Centro generalinés direktorés Teresés Birutés Burauskaités
veiksmy atitikimg Visuomenés informavimo jstatymo reikalavimams ir priimti teisingg
sprendima.

Pareidkéjas prao iStirti Centro vadovés Teresés Birutés Burauskaités veiksmus, susijusius
su atsakymo | J. Noreikos uzklausima viedu paviesinimu oficialiame Centro interneto tinklapyje
(nuoroda: http://genocid. It/centras/lt/2969/a/) ir priimti atitinkamg sprendimag.

Siekdamas objektyvaus ir visapusisko tyrimo, Zurnalisty etikos inspektorius kreipési j Centrg
praSydamas pateikti paai§kinimus dél Skunde iSdéstyty aplinkybiy.

Paaiskinimus Zurnalisty etikos inspektoriui pateiké Centro generaliné direktoré Teresé Biruté
Burauskaité.

Paaiskinimuose nurodoma, jog 2018-06-19 Centras gavo Pareikéjo prasyma jvertinti jo ,,69
puslapiy istorinj tyrimg* apie svarby istorinj asmenj Jona Noreika — Generolg Vétra, kuris




apdovanotas auk$¢iausiu valstybés apdovanojimu, taip pat reikalaujama pakeisti 2017 m. Centro
vieSai paskelbta istoring iSvada apie J. Noreika. PaaiSkinimuose atkreipiamas demesys, kad
Parcitkéjas savo iniciatyva ta patj ,,69 puslapiy istorinj tyrima* iSsiunté visuomenés informavimo
priemonéms ir svarbiausiems valstybés bei savivaldos pareiginams (Prezidentei, Vilniaus merui ir
kitiems). Centras paZymi, jog internetiniai tinklalapiai ,,bukimevieningi.lt,”, ,Zemaiéiy saulute* §j
Listorinj tyrimg* paskelbé vieSai (nuoroda: https://bukimevieningi.lt/grant-gochin-jonas-noreika-
vadovavo-nusikalstamai-gaujai-laf-telsiai-kuri-lietuvos-respublikos-lietuviu-tautos-ir-zemaiciu-
zemes-vardu-per-viena-menesi-nuzude-daugiau-kaip-3000-zydu-ir-300-lie/).  Taip  Pareiskéjo
iniciatyva $iuo klausimu buvo pradétos viedosios diskusijos.

Paaiskinimuose nurodoma, kad Parei$kéjas internetiniame tinklalapyje ,.Delfi* bei kitose
visuomenés informavimo priemonése, savo viefame internetiniame tinklalapyje pareidke, kad
Centras neva , iskraipo Holokausto istorija*, Centro tyrimai Jono Noreikos atZvilgiu ir atsakymai
jam yra ,nemoksliski, nei§samis ir SaliSki“. Centras nurodo internetinio tinklalapio ,,Delfi*
publikacijoje ,,Generolo Vétros aniiké meté baisius kaltinimus seneliui ir Lietuvai: kas slepia tiesg?
(www.delfi.lt, 2018-07-19) paskelbtg informacija: ,, <...> ant Lietuvos jau ne vienerius metus tulzj
liejantis G. Gochinas yra <..> aktyviai besireiskiantis veikéjas vieSojoje erdvéje. Lietuvg
Holokausto neigimu kaltinantis G. Gochinas siuntinéfo laiskus aukiciausiems Lietuvos
pareigianams, o nesulaukes pageidaujamo démesio apkaltino juos tiesos slépimu. PavyzdZiui,
Lietuvos prezidentei laiskqg issiuntgs G. Gochinas sulauké atsakymo, jog visais klausimais dél
genocido ir kity nusikaltimy moniskumui vertéty kreiptis j LGGRTC. Toks atsakymas tik dar
labiau jsiutino G. Goching, kuris savo tinklarastyje pareiské, kad minétas centras esq iskraipo
Holokausto istorijg, o prezidenté esq yra ., lapé, kuri saugo vistide “. Lictuva apSmeiZusig knyga
.Pagieza, zmogzudysté ir manipuliacija: vieno Zmogaus tiesos paie3kos* parad¢s G. Gochinas net
neslépe, kad jo 69 puslapiy ,tyrimas®, apie kurj uZsiminé S. Foti, téra retoriniy klausimy ir VGTU
Filosofijos ir kultiiros studijy katedros lektoriaus Andriaus Jono Kulikausko religiniame
tinklarastyje ,,Gvildenu“ paskelbtos publikacijos pakartojimas. G. Gochinas iSreiSke savo
nepasitenkinima LGGRTC atsakymais, kurie esa yra netikslis, nepagrjsti, paremti netinkamais
tyrimy metodais ,,Noriu jiisy uzklausti: Kodél su jumis nesutariame dél Jono Noreikos nusikaltimy
pried Zmonija? Rasau su tikslu iSreikalauti, kad Lietuvos valstybe vienareik$miskai pasmerkty Jong
Noreika®“, — reikalavo G. Gochinas. I3 pradziy pazyméjes, kad jj esg jzeide LGGRTC sitlymas
,,susirasti nepriklausomy mokslininky®, G. Gochinas pripaZino tokiy surades ir juos nusamdgs:
minétuosius A. J. Kulikauska bei judéjimo ,,Antifa* aktyvista, valkatavimo ir elgetavimo ekspertu
save vadinant E. Bal¢iiina. ,.Jona Noreika man istyré¢ VGTU Filosofijos ir kultiiros studijy katedros
lektorius Andrius Jonas Kulikauskas (600 valandy) ir Evaldas Balgitnas (250 valandy). Skyriau
510 eury Lietuvos archyvy byloms. Man nufotografavo ir perznurejo daugiau kaip 20,000 puslapiy
skelbtmq dokumenty nuiviec¢iangiy Jono Noreikos nusikaltimus ir jy aplinkybes. Stai jy idvados®,
- gyrési G. Gochinas, likusiuose keliasdeSimtyje puslapiy vardindamas LGGRTC tyrlmo
netikslumus, keldamas klausimus ir nuolat kartodamas tg pacia iSvada: J. Noreikia buvo niek3as,
Zydsaudys, vienas Holokausto organizatoriy.” (nuoroda:
https://www.delfi.lt/news/daily/demaskuok/generolo-vetros-anuke-mete-baisius-kaltinimus-
senelivi-ir-lietuvai-kas-slepia-tiesa.d?1d=78591343).

Centras nurodé 3iuos paviesinimo tikslus: 1) vieSojo intereso ir visuomenés informavimo
tikslu — Pareigkéjo keliami klausimai aktualiis Lietuvos ir tarptautiniu mastu, Pareiskejui pateikti
atsakymai (Centro istoriniai vertinimai) yra aktualis didelei visuomenés daliai; 2) vieSumo tikslu
— visuomené galéjo susipaZinti su atsakingos valstybés institucijos paaiSkinimais apic
istoriografijos principus, pagal kuriuos dirba Centras, ir su Centro istoriniy tyrimy rezultatais; 3)
teisétumo tikslu — visuomené buvo perspéta, kad Pareiskéjas vieSai paskelbé nepagrjstus teiginius
apie kai kuriuos svarbius istorinius asmenis ir $ie teiginiai, Centro nuomone, galimai paZeidzia
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Konstitucijos 31 straipsnj it BK 154 straipsnj; 4) objektyvumo tikslu — Centras sieke vykdyti
uzdavinj — siekti istorinio teisingumo, pateikdamas savo argumentus, kodé¢l vieSai mesti kaltinimai
dél istorinio neobjektyvumo Centrui ir Lietuvos Respublikai néra pagristi, o Parei3kejo pavieSintas
tyrimas negali biti vertinamas kaip mokslinis.

Centras nurodo pavieSinimo teisinius pagrindus: Konstitucijos 25 straipsnj; 2016 m.
balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny
apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama
Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — Reglamentas (ES)
2016/679) preambulés 4 nuostata, 153 nuostata bei 17 straipsnio 3 dalies d punkta; Lietuvos
Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo (toliau — ADTAI) 4 straipsnj; Lietuvos
Respublikos visuomenés informavimo jstatymo (toliau — V1]) 14 straipsnio 3 dal] bei 2 straipsnio
60 punkta; Lietuvos Respublikos Auk3¢iausiojo Teismo praktika, kurioje nurodoma, kad skelbiant
informacija apie asmens privaty gyvenima turi bati siekiama informuoti visuomeng, patenkinti
teiséta ir pagrista visuomenés interesa Zinoti tam tikrus vie$o asmens privataus gyvenimo faktus;
Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro jstatymo 4 straipsnj bei 5 straipsnio 4
dalj.

Paaigkinimuose papildomai nurodoma, kad Pareiskéjas jau ne pirmus metus savo
internetiniame  tinklalapyje vieSai kaltina Centra neobjektyviais tyrimais, nusikaltimy
Smoniskumui iskraipymais“, Prezidente ir Lietuvos Respublikos Vyriausybg ,.herojizuojant
Holokausto vykdytojus“, bandydamas jrodyti, kad dél Holokausto okupuotoje Lietuvoje kalti ne
naciai, o lictuviai, taip tarptautiniu mastu nepagristai iSkraipydamas istorijg bei griaudamas
Lietuvos Respublikos autoriteta (nuoroda: https://www.grantgochin.com/skirpa-communication-
may-2018/); pavie§indamas savo atsakymus Pareiskéjui Centras paskelbé tik Pareiskéjo vardy ir
pavarde, visa kita pavieSinta medZiaga yra nesusijusi su Pareiskéjo asmens duomenimis.
Pareiskéjas su Centru susirasinéja per advokaty kontora, bet laikantis Reglamento (ES) 2016/679)
pavie§intame dokumente 3is faktas ir advokato asmens duomenys iSimti; Centras pateiktus
atsakymus i Pareiskéjo klausimus vertina kaip svarbia visuomenei moksling diskusijg ir ekspertinj
vertinima istoriniy tyrimy tema; istoriografijoje tyréjy pavardZiy skelbimas ar vieSai paskelbty
istoriniy tyrimy citavimas neivengiamas, kitaip nejmanoma istorijos mokslo raida ir tyr¢ju
atsakomybé uZ neteisingai, nemoksliskai ar Salidkai interpretuojamus istorinius faktus ar
dezinformacija; pagal Reglamenta (ES) 2016/679) duomeny apsaugos principai turéty bati tatkomi
taip, kad asmens nebiity galima nustatyti net ir neskelbiant asmens duomeny. Tagiau kol pats
Parei¥kéjas viesai skelbs savo jistorinius tyrimus®, tol akademinéje ar Zurnalistin¢je medZiagoje,
kurioje bus minimi Parei$kéjo tyrimy duomenys, bus galima PareiSkéjo asmens tapatybg nustatyti
ir neminint jo pavardés. Todél pripaZinus, kad Siuo atveju Centras paZeide Reglamentg (ES)
2016/679), Centrui biity atimta galimybé vykdyti Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos
tyrimy centro jstatyme numatytg teis¢ istoriniy tyrimy atZvilgiu vieSai reik3ti Centro ekspertinj
(analitinj) vertinima ir informuoti visuomen¢ apie atlikty istoriniy tyrimy patikimuma,
objektyvuma ir sgZininguma.

Centras paai3kinimuose nurodo, jog negali paviedinti PareiSkéjo iSvady, nes: 1) pats
Pareiskéjas savo Skunde Zurnalisty etikos inspektoriui pripaZjsta, kad dokumentas, kurj
reikalaujama paviesinti Centro internetiniame tinklalapyje ,.gal ir turi savitg stiliy*; 2) Pareiskéjas
savo pateiktiems istoriniams $altiniams netaiko i%orinés ir vidinés kritinés analizés, nevertina jy
patikimumo; 3) Pareiskéjas dokumentus atrinko remdamasis ne objektyvumo kriterijais, o
bandydamas pagristi savo iSankstines nuostatas; 4) Pareiskéjas vertina pavienius dokumentus,
nederindamas jy su kity Zinomy fakty, liudijimy ir aplinkybiy visuma, taip ignoruodamas bendra
istoriografinj konteksta; 5) kai kurie Pareiskéjo pateikti dokumentai akivaizdZiai prieStarauja juos
apibendrinandiai Pareiskéjo i$vadai, i3vados neatitinka dokumentuy turinio; 6) kai kurios PareiSkéjo
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daromos i§vados (pvz., Jono Noreikos prilyginimas Hitleriui ir Stalinui, lietuviy nacionalisty
partijos prilyginimas naciy ar komunisty partijoms, teiginiai ,, lietuviy atsakomybé uz nusikaltimus
pries Zmonijg*, ., Zydy likimg visaip sprendé lietuviai“, , naciai netyré Stuthofo kaliniy*, ,, Jonas
Noreika buvo Lietuvos ir Zmonijos priesas”, ,, Jonas Noreika fvairiai nusikalto pries Zmonijg*,
~Jono Noreikos nusikaltéliy gauja”, ., Juozo Brazaicio-Ambrazeviciaus bei Lietuvos laikinosios
vyriausybés nusikaltimus engiant Lietuvos Zydus™) sietinos ne su mokslu, o su okupaciniy
laikotarpiy propagandiniu neobjektyvumu ir dezinformacija bei galimai pazeidZia Konstitucijos 31
straipsnj ir BK 154 straipsnj. PaaiSkinimuose pazymima, kad Centras PareiSkéjui yra ne karta
dokumentaliai pagrindes, kad Jonas Noreika yra reabilituotas Lietuvos Respublikos AuksCiausiojo
Teismo, o Laikinosios vyriausybés ministras pirmininkas Juozas Brazaitis-Ambrazeviius — JAV
Teisingumo ministerijos (nuoroda: https://www.delfi.lt/news/ringas/politics/Centras-genocido-
tyrimo-centras-nepasiduos-vulgariam-spaudimui.d?id=80566671); 7) Pareidkéjo teiginiai, kaip
pavyzdziui, kaltinimai zydus gelbéjusio vyskupo Vincento Boriseviiaus, kity Tel$iy vyskupy ir
kunigy atzvilgiu: ,,Jonas Noreika jklampino Telsiy vyskupijos vyskupus ir kunigus j nusikaltimus
prie§ Zmonijg*“, politinio kalinio Viktoro Asmensko ir kity istorijos liudininky, kurie palankiai
atsiliepé apie J. Noreika, atZvilgiu taip pat galimai paZeidzia Konstitucijos 31 stratpsnj ir BK 154
straipsnj.
I$nagringjes Pareiskejo Skunda, atlikgs tyrima VII, ADTA] ir Reglamento (ES) 2016/679

nuostaty laikymosi poZitriu Zurnalisty etikos inspektorius

nustaté:

Pareiskéjas skundziasi dél paskleistos garbg ir oruma pazeidzianios, asmens duomenis
atskleidZiancios informacijos.

Nagrin¢jamam ginéui taikytina Pranesimo paskelbimo metu galiojusi VI redakcija.

Atkreiptinas démesys, jog Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT)
praktikoje yra nurodyta, kad nagrinéjant gincus dél vieSosios informacijos rengimo ar skelbimo
néra ir neturi biiti sprendZiamas pats publikacijoje apra$yty konflikto dalyviy ginéas. Pazymétina,
kad zurnalisty etikos inspektorius, i3klausgs ginco 3alis, vertina tik viesai paskelbta informacijg ir
jokiy faktiniy aplinkybiy netiria (LVAT 2021-03-17 nutartis byloje eA-323-492/2021). Taigi
informacija, susijusi su istoriniais faktais apie partizanus ar vykdyta holokaustg, negali buti
vertinama Zurnalisty etikos inspektoriaus. Kaip pavyzdZiui, PareiSkéjas paZymi, jog PraneSime
Centras pateikia tikrovés neatitinkancig informacija apie 1941 m. LLV vadovg Brazait] —
Ambrazevidiy. Pasak Pareiskéjo, jokia byla JAV Kongrese nebuvo vykdyta, tyrimas buvo
nutrauktas po Sio asmens mirties. Tadiau LVAT praktika ir VI apibréZta Zurnalisty etikos
inspektoriaus kompelencija nesuteikia teisés vertinti $ios informacijos pagristumo ar atitikties
tikrovei, nes §i kompetencija yra priskirta Centrui, todél dél tokio pobidZio informacijos nebus
pasisakoma.

Zurnalisty etikos inspektorius atkreipia démesj, jog nagrinéjamu atveju bitina pasisakyti dél
Centro interneto tinklalapio priskyrimo visuomenés informavimo priemonei. Pagal VI| 2 straipsnio
87 dalj visuomenés informavimo priemoné — laikrastis, Zurnalas, biuletenis ar Kitas leidinys, knyga,
televizijos programa, radijo programa, kino ar kita garso ir vaizdo studijy produkcija, informacinés
visuomeneés informavimo priemoné ir kita priemoné, kuria viesai skleidziama informacija; to paties
straipsnio 16 dalyje nurodyta: informacinés visuomenés informavimo priemonés — visuomenés
informavimo priemonés, kuriomis teikiant informacinés visuomenés paslaugas skleidziama vieSoji
informacija; VII 22 straipsnio 8 dalies 1 punkte nustatyta, jog vieSosios informacijos rengéjais ir
(ar) jy dalyviais negali biiti, taip pat negali jgaliojimo pagrindu jy valdyti: valstybés institucijos it
istaigos (iSskyrus mokslo ir studijy institucijas bei §vietimo jstaigas), taip pat juridiniai asmenys,
kuriy steigéjas, dalininkas ar akcininkas yra valstybe, jos institucija ar jstaiga. VI] 22 straipsnio 9
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dalyje nustatyta: , Sio straipsnio 8 dalyje nurodyti subjektai gali leisti neperiodinius informacinio
pobiidzio leidinius, turéti informacinés visuomenés informavimo priemoniy, skirty visuomenei
informuoti apie savo veiklg.“ Taigi atsiZvelgiant | tokj nustatyta teisinj reguliavimg, Centras
negaléty biiti vertinamas kaip vieSosios informacijos rengejas (skleidéjas), jeigu savo
internetiniame tinklalapyje pranesty tik apie savo veikla. Tafiau LVAT pasisakeé, kad pagal
Visuomenés informavimo jstatyma Inspektorius priZitri i§ esmes visos vieSosios informacijos
skleidimg visuomenés informavimo priemonése, nepriklausomai nuo to, kas yra jos rengéjas
(skleidéjas). Savivaldybés interneto svetainé tam tikrais aspektais taip pat gali biti laikoma
visuomenés informavimo priemone. Nors visuomenés informavimas ir néra pagrindiné
savivaldybés funkcija (LVAT 2019-12-19 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-3553-261/2018).
Teismy praktikoje pripaZjstama, jog susiklos¢ius situacijai, kada valstybés institucija ar jstaiga
visuomenés informavimo priemone naudoja ne oficialiems dokumentams ir informacijai apie
institucijos darbg platinti (skelbti), taikomos VI] nuostatos, reglamentuojanfios vieSosios
informacijos rengéjy (skleidéjy) atsakomybe (LVAT 2019-04-10 nutartis administracinéje byloje
Nr. eP-27-520/2019). Tokiais atvejais laikomos situacijos, kai, pavyzdzZiui, ne tik informuojama
apie institucijos veikla, bet ir pateikiami subjektyviis vertinimai, papildoma, tendencinga su veikla
nesusijusi informacija, turinti politinj atspalvj, kuri naudojama kaip politinis jrankis siekiant
politiniy tiksly. Nagrinéjamu atveju Lietuvos Respublikos gyventojy genocido ir rezistencijos
tyrimo centro jstatymo 2 straipsnyje yra nurodyta, kad Centras yra valstybés jstaiga, o valstybes
institucijos internetiniame tinklalapyje skelbiama informacija taip pat gali bati vertinama kaip
atitinkanti VI] 2 straipsnio 79 ir 87 dalyse nustatytus reikalavimus. Centras gali biti prilyginamas
vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui), kuriam taikytinas VI]. Taigi atsizvelgiant | LVAT
praktika, Zurnalisty etikos inspektoriaus kompetencija vadovaujantis VI[ 50 straipsnio | dalies 3
punktu, kuriame nurodoma: ,, Zurnalisty etikos inspektorius nagrinéja duomeny subjekty pagal
Reglamento (ES) 2016/679 77 straipsnio 1 dalj pateiktus skundus Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo nustatyta tvarka* bei ADTA] 7 straipsnio 2 dalimi: »Zurnalisty etikos
inspektorius stebi, kaip taikomas Reglamentas (ES) 2016/679 ir $is jstatymas, ir uitikvina, kad Sie
teises aktai bty taikomi, kai asmens duomenys tvarkomi Zurnalistikos tikslais ir akademinés,
meninés ar literatarines saviraiskos tikslais. Zurnalisty etikos inspekiorius atlieka Reglamente (ES)
2016/679 nustatytas prieziaros institucijos uzduotis ir turi Reglamente (ES) 2016/679 nustatytus
priesidros institucijos jgaliojimus” vertinama, kad Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba, kaip
priezidiros institucija, yra kompetentinga vertinti ar valstybés institucijy bei jstaigy vykdomas
asmens duomeny tvarkymas atitinka Reglamento (ES) 2016/679 nuostatas. Taigi Zurnalisty etikos
inspektorius turi pareigg jvertinti oficialiame interneto tinklalapyje www.genocid.It skundZiamos
informacijos atitikima V1], ADTA] ir Reglamentui (ES) 2016/679, nes informacija néra iSskirtinai
apie Centro veikla, o Pranesimas apie Pareiskéjo veiksmus, kurie gali turéti jtakos visuomenei.

Pazymétina, kad Centras, paskelbdamas skundZiama informacija oficialiame internetiniame
tinklalapyje, iSreiské savo pozicija visuomenei aktualia tema. Kartu suprantama, jog tai turi biti
daroma laikantis teisinio reglamentavimo. Batina pabrézti, kad Centro interneto tinklalapyje
skelbiamai vie$ajai informacijai reikalavimus nustato jvairus teisés aktai, tarp jy ir VI[. VI[ néra
tatkomas tik Zurnalistams ir jy veiklai (VI] 1 straipsnis), bet nustato pareigas kur kas platesniam
subjektu ratui — vieSosios informacijos rengéjams ir skleidéjams, kuriais gali biti tiek fiziniai
(privatus ir vieSieji), tiek juridiniai (privatis ir vieSieji) asmenys.

Zurnalisty etikos inspektorius pabrézia, jog informacija apie Lietuvos partizanus, Zydy
atzvilgiu vykdyta holokausta yra reik§minga ir vieSojo intereso poZilriu itin svarbi informacija.
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas nurodgs, jog viesasis interesas yra bendras valstybés,
visos visuomenés ar visuomenés dalies interesas, kuris suprantamas kaip objektyviai egzistuojantis
teisétas asmens ar asmeny grupés lukestis, kurj asmuo (asmeny grupé€) puoseléja teisingje
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valstybéje ir kuris iSeina uZ privataus intereso riby (Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzes 13 d.
nutarimas, Nr. 14/02). Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) nurodé, jog vieSasis
interesas paprastai yra susijes su klausimais, kurie daro poveikj visuomenei tokia apimtimi, kad ji
gali teisétai jais dométis, kurie traukia jos démesj ar kurie reikdmingai jai riipi, ypaé tuo. kad jie
daro poveikj gyventojy gerovei ar bendruomenés gyvenimui. Taip pat yra su klausimais, dél kuriy
gali kilti dideliy prieStaravimy, kurie yra susij¢ su svarbiu socialiniu klausimu ar problema, apie
kurig visuomené turéty interesq biti informuota (EZTT 2017-06-27 didziosios kolegijos
sprendimas byloje Satakunnan Markkinapérssi Oy ir Satamedia Oy pries Suomijqg, pareiskimo Nr.
931/13). 1944 m. Soviety Sgjungai antrg karta okupavus Lietuva, deSimtys tiikstanéiy Lietuvos
patrioty stojo | kova su okupantais. 19441945 m. migkuose susitelké apie 30 tiikst. ginkluoty vyry.
Dauguma ginkluotos kovos kelig pasirinko samoningai pasiryZe kovoti tol, kol bus atkurta
nepriklausoma Lietuvos valstybé. Sis deSimt mety vykes pasiprie$inimas dar vadinamas Lietuvos
karu, rezistencija, partizaniniu karu, ir jis yra i§skirtinis Lietuvos istorijoje savo trukme (beveik 10
mety), visuotinumu (per visg laikotarpj aktyviy ginkluotojo pasipriesinimo dalyviy buvo ne maziau
kaip 50 tikst. Zmoniy, o visame pasipriefinimo judéjime kaip pogrindZio organizacijy nariai,
réméjai dalyvavo apie 100 tiikst. Lietuvos gyventojy) ir lietuviy partizanams nepalankiu jégy
santykiu (nuoroda: http://genocid.lt/centras/It/1486/a/). Pazymétina, kad tam tikri partizanai ir jy
veiksmai vieSojoje erdvéje yra vertinami nevienareikSmiskai, t. y. néra vienos pozicijos, kad visi
sické vieno tikslo — Lietuvos nepriklausomybés, taciau faktas, kad rezistenciné kova Lietuvoje
buvo ir ji buvo reikSminga, yra neabejotina. Lietuvoje Holokausto mastai buvo vieni i§ padiy
didziausiy visoje Europoje ir didziausi auky skai¢iumi per trumpg laikotarpj. I§ viso per naciy
Vokietijos okupacija ir SSRS—Vokietijos karg Zuvo apie 195 000-200 000, karo pabaigos sulauké
tik 10 000-12 000 Lietuvos Zzydy. Pirmg karta Lietuvoje per tokj trumpa laika buvo nuZudyta tiek
daug Zmoniy (nuoroda: hups://www.lrs. lt/sip/portal show?p r=36002&p k=1&p 1=274495).
Todeél Sios dvi temos apie sudétingas istorines situacijas yra svarbios ir itin reik§mingos Lietuvos
visuomenei. Pazymeétina, jog tokiy diskusijy viesojo intereso klausimais metu saviraiskos laisvés
ribojimas galimas tik iSimtinais atvejais, o Ziniasklaidai taikoma apsauga turi ypatingg svarbg
(EZTT 2010 m. liepos 6 d. nutarimas Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija bei Tapinas ir
partneriai pries Lietuvos Respublikg, Nr. 27930/05). Poreikj uztikrinti i3skirting saviraiskos laisvés
apsauga savo praktikoje taip pat pabréZia tiek Lietuvos Auk3Ciausiasis Teismas (toliau — LAT),
tick LVAT (LAT 2009-04-28 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-193/2009; LVAT 2012-05-29
nutartis administracinéje byloje Nr. A-858-1304-12). Primintina, kad informacijos laisvé apima ir
teise reiksti kritiSka, o kartais i§sakyti net Sokiruojanéig pozicija tam tikrais aktualiais visuomenés
gyvenimo klausimais. Toks §ios teisés normos turinio aigkinimas tarnauja pliuralizmo, tolerancijos,
abipusio pakantumo ir pladiy paZitry formavimui, be kuriy nejmanoma demokratiné visuomené.
Pazymeétina, kad Pareiskéjas savo Skunde nurodo, jog jis kreipési | Centrg ir pateiké savo
istorinj tyrimg apie naujai atrastus Jono Noreikos galimus karo nusikaltimus. Pareiskéjas Centro
prase pakeisti jy publikuotg iSvada apie Jono Noreikos veikla, nes pasak Pareiskéjo, oficiali istorine
iSvada neatitinka tikrovés. Pareiskéjas Skunde pateiké informacija, kad Centras atsisaké keisti
esamg iSvada. Pareiskéjas apskundé Centro atsisakyma Vilniaus apygardos administraciniam
teismui. 2019 m. kovo 27 d. Vilniaus apygardos administracinis teismas i¥nagrinéjo administracing
byla Nr. el-534-281/2019 pagal pareidkéjo G. A. G. skundg atsakovei biudZetinei jstaigai Lietuvos
gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centrui dél radto panaikinimo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus. Nagrinétoje byloje gincas kilo dél Centro 2018-07-18 ra3to Nr. 14R-52 teisétumo ir
pagrjstumo, taip pat pagrindo jpareigoti atsakove atlikti administracing procediirg pagal pareiskéjo
pateiktag 2018-06-15 uZklausg ir jos prieduose esandius dokumentus. Vilniaus apygardos
administracinis teismas sprendimu atmeté pareiskéjo skundg kaip nepagrjsta. 2020 m. balandzio 1
d. Lietuvos vyriausias administracinis teismas priémé nutartj administracinéje byloje Nr. eA-1768-
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624/2020, kuria Pareiskéjo G. A. G. apeliacinj skundg tenkino i§ dalies, tadiau nutartyje buvo
nurodyta, kad nors ,, <...> pareiskéjo apeliacinis skundas i§ dalies tenkintas, nagrinéjamu atveju
galutinis procesinis sprendimas nagrinéjant §ig bylg i§ esmés yra priimamas atsakovo naudai.*
Taigi atsizvelgiant j tai, darytina iSvada, kad Centras tinkamai pateiké atsakyma Pareiskéjui | jo
paklausima ir aktualios gin€ui jstatymo nuostatos nebuvo paZeistos.

Be to, Skunde nurodoma, kad Centras tokiu atsakymu paZemino Parei$keéja ir jo kilny siekj
— pasmerkti asmenis karo metais vykdZiusius nusikaltimus prie§ Zmonija. Taigi vertinant
informacija, atkreipiamas démesys, jog PareiSkéja ZeidZia atsakymo paviedinimas. Tadiau
zurnalisty etikos inspektorius pabréZia, kad Pareiskéjas pats savo iniciatyva kreipési | Centrg su
pra§ymu jvertinti jo pateiktg informacijg, taliau negaves operatyvaus atsakymo, Pareidkéjas
pateiké informacijg visuomenés informavimo priemonéms, pavyzdZziui, www.bukimevieningi.lt
publikacija ,, Grant Gochin: Jonas Noreika vadovavo nusikalstamai gawjai, LAF TelSiai, kuri
Lietuvos Respublikos, lietuviy tautos ir , Zemaiciy Zemés " vardu per vieng ménesj nuzude daugiau
kaip 3000 Zvdy ir 300 lietuviy* (www.bukimevieningi.lt, 2018-06-20), t. y. 8i publikacija buvo
pavieSinta 2018 m. birzelio 20 d., o Centro atsakymas buvo paskelbtas tik 2018 m. liepos 23 d.
Vertinant Centro uzduotis ir funkcijas (pavyzdZiui, skelbia moksling, informacing, analiting
medziagg, leid¥ia leidinius apie Lietuvos gyventojuy genocidg, represijas ir pasiprieSinima
okupaciniams rezimams, rengia mokslines konferencijas, dalyvauja jgyvendinant kity institucijy ir
valstybiy organizuojamas programas), yra pagrjsta pozicija paviesinti informacijg apie Pareiskéjo
tyrimo vertinimg $ia jautria tema. Zurnalisty etikos inspektorius pazymi, jog LAT savo
jurisprudencijoje yra nurodes, kad analizuojant paskleista informacija biitina jvertinti, ar asmuo,
apie kurj yra paskleista informacija, savo veiksmais néra prisidéj¢s prie galimos kritikos (LAT
2014-02-19 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-30/2014). Pareiskéjas savo aktyviais veiksmais
prisidéjo prie to, kad buvo pavieSinta informacija apie jo pateiktg istorinj tyrimg ir Sio tyrimo
jvertinima pagal Centro kompetencija.

Deél Pareiskéjo garbés ir orumo pazeidimo

Laisveé reiksti savo mintis ir teisé turéti jsitikinimus, taip pat teisé nekliudomai ieskoti, gauti
ir skleisti informacija yra konstitucinés nuostatos, jtvirtintos Konstitucijos 25 straipsnyje, VI] 3 ir
4 straipsniuose. Naudojimasis informacijos laisve gali biti saistomas tokiy reikalavimy, salygy,
apribojimy ar bausmiy, kuriuos nustato jstatymai ir kurie demokratinéje visuomenéje butini
Lietuvos valstybés saugumui, teritorijos vientisumui, vie$ajai tvarkai, konstitucinei santvarkai
apginti, teisminés valdZios neSaliSkumui garantuoti, siekiant uzkirsti kelig teisés paZeidimams ir
nusikaltimams, konfidencialios informacijos atskleidimui, apsaugoti Zmoniy sveikatg bei dorove,
taip pat jy privaty gyvenima, orumg ir kitas teises. VI{ 3 straipsnio 3 dalyje suformuluotas vienas
pagrindiniy visuomenés informavimo principy, kad vie3oji informacija visuomenés informavimo
priemonése turi biti pateikiama teisingai, tiksliai ir neSaliskai.

Teisiniam gindo vertinimui svarbu jvertinti Pareiskéjo statusg. VI[ 2 straipsnio 78 dalyje
numatyta, jog vieSasis asmuo — valstybés politikas, teiséjas, valstybés ar savivaldybes pareiginas,
politinés partijos ir (ar) asociacijos vadovas, kuris dél einamy pareigy arba savo darbo pobudzio
nuolat dalyvauja valstybinéje ar visuomeninéje veikloje, arba kitas fizinis asmuo, jeigu jis turi
vieSojo administravimo jgaliojimus ar administruoja vieSyjy paslaugy teikima arba jeigu jo
nuolatiné veikla turi reikimés vieSiesiems reikalams. Zurnalisty ctikos inspektorius paZymi, jog
pagal vieSai prieinama informacijg 2013 m. rugpjacio 14 d. Pareiskéjas iSleido knyga ,.,PagieZa,
zmogZudysté ir manipuliacija: vieno Zmogaus tiesos paieSkos” (,,Malice, Murder, and
Manipulation: One man's quest for truth*), kurioje apraSoma jo Seimos priespaudos istorija
Lietuvoje. Be to, pagal vieSai prieinama informacija PareiSkéjas yra Togo Respublikos Garbés
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konsulas (nuoroda: https://www.embassy.org/embassies/tg-other.html). PareiSkéjas taip pat turi
savo internetinius tinklalapius https.//'www.grantgochin.com/about/ ir
https://blogs.timesofisrael.com/author/grant-arthur-gochin/, kuriuose pateikia informacija apie
save, savo poziurj j holokausta, Lietuvos partizanus ir kitus Pareiskéjui aktualius istorinius jvykius.
Taigi nors Pareigkéjas neturi vie$ojo administravimo jgaliojimy, taciau tam tikra prasme gali daryti
itaka vieSiesiems reikalams istoriniy temy kontekste. Pareiskéjo veiklos pobidis, jo valdomuose
internetinivose tinklalapiuose vieSinama informacija, isleista knyga gali biiti vertinama kaip
formuojanti kitiems asmenims pozilrj ypatingai reik§mingomis Lietuvos visuomenei temomis.
Atsizvelgiant | pateiktg informacijg, darytina idvada, jog nors Pareiskéjo vieSumo lygmuo néra
tapatus politikams ar kitiems aukstiems pareiglinams, visgi Pareiskéjas savo veiklos apimtyje gali
biti prilyginamas vie$ajam asmeniui. Pazymétina, kad vieieji asmenys nesinaudoja tokiu pat
garbés ir orumo gynimu kaip privatis asmenys, vies§yjy asmeny garbés ir orumo gynimo ribos
siauresnés, o jy atZzvilgiu leistinos kritikos ribos atitinkamai platesnés negu privataus asmens atveju
(EZTT 2007-01-09 sprendimas byloje Kwiecien pries Lenkijg, Nr. 51744/99, LAT 2015-05-08
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-260-695/2013).

Teismy praktikoje pripaZzjstama, jog asmens garbeé ir orumas, dalykiné reputacija skleidZiant
apie jj Zinias, yra ginami, kai nustatoma $iy fakty visuma: 1) Ziniy paskleidimo faktas; 2) faktas,
jog paskleistos Zinios yra apie Pareiskéjg; 3) faktas, jog paskleistos Zinios neatitinka tikroveés; 4)
faktas, jog paskleistos Zinios Zemina asmens garbe ir oruma. Pazymétina, kad asmens garbés ir
orumo gynimas yra siejamas ne tik su tikrovés neatitinkan¢iy ir Zeminanciy Ziniy, bet ir nuomoniy,
kritikos ar kitokiy subjektyviy jsitikinimy skleidimu, kurie gali turéti jtakos vie$ai nuomonei apie
asmenj. Pastaruoju atveju turi buti nustatyta, jog subjektyvaus pobiidZio teiginiai nepagristi ir
neobjektyvils, paskleisti nesaziningai.

Pagal V1] 2 straipsnio 89 dalj Zinia — tai visuomenés informavimo priemonése skelbiamas
faktas ar tikri (teisingi) duomenys; pagal $io straipsnio 36 dalj nuwomoné — tai visuomenés
informavimo priemonése skelbiamas pozZidris, nusimanymas, nuovoka, supratimas, mintys arba
komentarai apie bendro pobiidZio idéjas, fakty ir duomenu, reiskiniy ar jvykiy vertinimai, i8vados
ar pastabos apie Zinias, susijusias su tikrais jvykiais. Nuomoné gali remtis faktais, pagrjstais
argumentais ir paprastai ji yra subjektyvi, todél jai netaikomi tiesos ir tikslumo kriterijai, taiau ji
turi biti reidkiama sgZiningai ir etiskai, samoningai nenuslepiant ir neiSkreipiant fakty ir duomeny.
I3sakant nuomoneg asmens garbe ir orumas gali biiti paZeisti tik tuo atveju, jeigu toks saviraiSkos
bidas yra nesaziningas, neetikas ir neturi jokio objektyvaus pagrindo. Nuomonei, kaip saviraiskos
badui, taikomi maZesni apribojimai negu Ziniy skleidimui.

EZTT poziidriu, sickiant tam tikrus teiginius priskirti konkreéiai kategorijai (fakty
konstatavimui — Ziniai ar vertinamiesiems teiginiams —~ nuomonei), butina atsizvelgti j visa bylos
aplinkybiy kontekstg: teiginiy formuluotes, jy pateikimo aplinkybes, forma ir buda, ar pateiktas
realios situacijos vertinimas, ar nuomonés pareiskimas be jokio faktinio pagrindo, ar vyko gyva
diskusija, visuomeniné akcija, kurioms neabejotinai budingas didesnis emocionalumo ir
wperdéjimo* laipsnis, ar informacija pateikta, pvz., mokslinio pobiidZio straipsnyje, ir kt.

EZTT, analizuodamas klausimg dél teisés j saviraiskos laisve ir asmens reputacijos gerbimo
nustatymo teisingos pusiausvyros, yra nurodes svarbiausius (susistemintus) kriterijus: vie3os
diskusijos prisidéjimas prie bendrojo intereso klausimo; asmens (subjekto), apie kurj diskutuocjama,
pobiidis (Zinomumas ar pan.); §io asmens (subjekto) ankstesnis elgesys; skelbiamos informacijos
gavimo biidas ir tikrumas; publikacijos turinys, forma ir padariniai; taikomos sankcijos grieZtumas
(EZTT 2012-02-07 sprendimas byloje Axel Springer AG pries Vokietijg, Nr. 39954/08; 2014-01-
02 sprendimas byloje Tierbefreier e.v. pries Vokietifqg, Nr. 45192/09).

Pareiskéjas savo Skunde akcentuoja, jog Centro atsakymas yra suradytas ZeidZiancia kalba,
tod¢l taip yra paZeidZiama jo garbé ir orumas. Centras pavieSino §j pranesima ,, Viesumoje
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prasidéjus naujoms diskusijoms del Jono Noreikos — Generolo Vétros (1910-1947), skelbiame
LGGRT centro atsakymus | Lietuvos piliecio G. A. Gochino ,,69 puslapiy tyrimq” apie J. Noreikg.
Atkreipiame démesj, kad LGGRT centras jau kelinti metai atsakinéja j G.A. Gochino kaltinimus,
kurie tik stipréja ir pleciasi (Zitir. 1 atsakymgq). Paskutiniuose LGGRT centrui siystuose savo
rastuose del K. Skirpos ir J. Noreikos G.A.G. Gochinas atskleidzia savo ,tyrimy" esme: bando
jrodyti, kad Holokaustg pradéjo ne naciai, o lietuviai (4, 5, 25 ir kt. atsakymai). G. A. G. Gochino
“tyrime " apie J. Noreikqg, nepateikiant svariy jrodymy, galimai paZeidziant LR Konstitucijq ir LR
Baud?iamgji kodeksg, kaltinama daug asmeny: Laikinosios Vyriausybés ministras pirmininkas
Juozas Brazaitis, kurio veikla 1975 m. JAV Kongreso prasymu buvo iSsamiai tirta ir jis
reabilituotas JAV Teisingumo ministerijos, politinis kalinis Viktoras ASmenskas ir kt. (Zir. 1
atsakymgq). Ypac pabréitini G.A. Gochino kaltinimai Holokausto vykdymu 1946 m. soviety
suSaudytam Tel§iy vyskupui Vincentui Boriseviciui ir kitiems Tel$iy vyskupijos kunigams, nes vyk.
V. Borisevicius, TelSiy vyskupijos kunigai Viadislovas Polonskis, Viadisiavas Taskinas Lietuvos
Respublikos Prezidento apdovanoti ui Zydy gelbéjimg. (Zigir. 1 ir 10 atsakymus). Bandydamas
sumenkinti J. Noreikg ir kitus lietuvius, kaléjusius Stuthofo koncentracijos stovykloje, G. A.
Gochinas savo , tyrime  aiskina, neva jie ten nevargo, jy veikla nebuvo tirta, neva jie kaléjo tik
kaip lietuviy tautos jkaitai“ (ats. Nr. 11).“ Vertinant §ig paskelbtg informacijg, Zurnalisty etikos
inspektorius atkreipia démesj, jog tai, kad Pareiskéjas nepritaria Centro pateikiamo giméijamos
informacijos paskelbimo turiniui, t. y. informacijai, kurig vieSina Centras, nesant neigiamy ar
Zeminandiy formuluoéiy bei konteksto, nesudaro pagrindo teigti, kad vien atsakymo pateikimas
gali pazeisti Pareiskéjo garbe ir oruma. VieSosios informacijos rengéjai (skleidéjai) gali pasirinkti,
koki publikacijos stiliy, mingiy déstymo biida jie naudos rengdami publikacija, koks bus jos tikslas
ir turinys. Toks subjektyvus Pareiskéjo suvokimas néra pateisinamas jokiais objektyviais
duomenimis. AtsiZvelgiant j tai, kad Centro uzdaviniai — istorinés tiesos ir teisingumo atkirimas,
okupaciniy reZzimy 1939-1990 m. vykdyto Lietuvos gyventojy fizinio bei dvasinio genocido ir
pasipriesinimo $iems rezimams tyrimas, laisves kovotojy ir genocido auky atminimo jamZinimas,
okupacijos padariniy teisinio jvertinimo inicijavimas (Lietuvos Respublikos gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimy centro jstatymo 4 straipsnis), vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas)
turéjo teisg skelbti vieSai Pareiskéjui atsakyma, pasirenkant | Jy nuomone tinkamiausia visuomenés
informavimo forma bei turinj. Siuo atveju atsizvelgiant j paskelbtos informacijos tiksly —
informuoti visuomene apie galimai PareiSkéjo dviprasmiskai pateiktus istorinius faktus jautria
tema — ir priskirta kompetencijg, Centras turi teisg skelbti atlikty istoriniy tyrimy vertinimus.
Svarbu pabréZti, kad kritika yra nukreipta ne j Pareidkéjo asmenines savybes, o skirta jo pavieSintai
informacijai (69 puslapiy tyrimui). Prane§ime néra naudojami neetiski pasisakymai, Zeminantys ar
menkinantys jo garbe ir orumg, kurie galéty lemti jo neturtiniy teisiy paZeidima.

Parcigkéjas Skunde akcentuoja, kad Prane$ime naudojamos kabutés, nurodant ,, 69 pusiapiy
tyrimg”, ,tyrimas“, zemina Parei¥kéjo istorinj darba, naudojamas paSaipus tonas. Vertinant 3ig
informacijg, paZymétina, kad Parciskéja ZeidZia vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo)
parinktas Pareiskéjo tyrimo pavadinimo raSymas su kabutémis. Zurnalisty etikos inspektorius
atkreipia démesj, jog Lietuvos Respublikos Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo
centro jstatymo 5 straipsnyje yra nurodyta, jog Centras: vykdo apibréZty sriciy ir laikotarpiy
tyrimus: renka, kaupia, sistemina ir apibendrina medZiaga apie okupaciniy reZimy jvykdytus
nusikaltimus; renka, analizuoja ir apibendrina medZiagy apie pasiprie§inimo okupaciniams
reZimams procesus ir dalyvius bei pasipriesinima 1990-1991 m. SSRS vykdytai agresijai atkiirus
Lietuvos nepriklausomybg; skelbia moksling, informacing, analiting medZiagy, leidZia leidinius
apie Lietuvos gyventojy genocidg, represijas ir pasiprie§inima okupaciniams reZimams, rengia
mokslines konferencijas, dalyvauja igyvendinant kity institucijy ir valstybiy organizuojamas
programas. Taigi jstatymy pavestos funkcijos ai$kiai nurodo, jog Centro kompetencija yra atlikti



11

mokslinius tyrimus, kuriais atskleidziama informacija, pateikiamos i$vados apie jvairius Lietuvai
sudetingus istorinius laikotarpius, susijusius su kovomis uZ nepriklausomybe. Taéiau atkreiptinas
démesys, jog Centras, gaves Pareiskéjo atsiysta informacija, ja jvertino ir nustaté, kad ji neatitinka
tiriamajam darbui keliamy standarty, todél ir negali biti vieSai publikuojama kaip oficialus,
patikimas ir teisingas tiriamasis darbas. Zodis fyrimas remiantis Lietuviy kalbos Zodynu reiskia
konkrety tiriamajj darba, bandyma, eksperimenta, jo rezultatas: taikomasis tyrimas; konkretus
patikrinimas, analizé. (Dabartines lietuviy kalbos Zodynas, Mokslo ir enciklopedijy leidybos
institutas, Vilnius: 2000). Kaip jau buvo minéta ankséiau, vieSosios informacijos rengéjui
(skleidejui) yra jstatymiSkai paskirta moksliniy tyrimy, dokumenty analizés funkcija Pareiskejo
nagrin¢jama tematika, todél tai, kad vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) nevertina
PareiSk¢jo darbo kaip tiriamojo ir publikuotino visuomenei, savaime néra Zeminanéio pobidzio
veiksmas. Zurnalisty etikos inspektorius pazymi, jog teisé yra vienodas matas, taikomas visiems
Zzmonems. Todél teisés norma, ginanti asmens teisg j oruma, gali orientuotis tik j normaliai jautraus,
0 ne perdeétai jautraus asmens orumo gynima. Perdétai jautraus asmens orumo gynimas faktiskai
reik§ty privacios cenziiros jvedima, nes leisty taikyti atsakomybe esant menkiausiam informacijos
netikslumui, neatsiZvelgiant i tai, kodél tas netikslumas atsirado, o taip pat neatsizvelgiant ir j
visuomenés informavimo priemonés elgesj ir tikslus, t. y. ar visuomenés informavimo priemoneé,
paskelbdama tam tikras Zinias, sické jZeisti asmenj, apie kurj buvo paskelbta informacija, ar
atvirks¢iai, sické sgZiningai informuoti visuomeng apie tam tikra jvykj (LAT 2000-10-19 nutartis
byloje Nr. 3K-3-964/2000). Atsizvelgiant j pateikta informacija, tai, kad Centras vertino Pareiskéjo
dokumentg kaip tyrima bendraja prasme, tokia pateikiama informacija negali biiti vertinama kaip
paZeidZianti VI nuostatas. Teismy praktikoje nurodoma, kad ,akivaizdaus Zeminimo* samprata
yra vertinamasis dalykas, taigi svarbios skundZiamo pasisakymo formuluotés, situacijos
detalizavimas, nustatymas, ar pasisakymas téra isreikstas pyktis, nepasitenkinimas, ar pateikiamos
8t pyktj paaiSkinancios prieZastys (LAT 2014-02-19 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-30/2014).
Be to, skyrybos Zenklas kabutés gali bati naudojamos siekiui paryskinti, atkreipti démesj, todél
nera pagrindo teigti, kad Centras, naudodamas kabutes, informacija pateiké paaipiai ar
netinkamai. Si aplinkybiy visuma pagrindZia tai, kad PareiSkéjo garbés ir orumo paZeidimas néra
nustatomas.

Pasak Parei$kéejo, Centro paskelbta informacija, kad jis paZeidzia baudZiamajj jstatymg ir
Konstitucija, formuoja apie ji neigiama vie3aja nuomone. Zumnalisty etikos inspektorius pazymi,
jog ginco informacija vertinama visos paskelbtos informacijos kontekste, atsizvelgiama j logine
sakinio struktiirg, pateikimo aplinkybes, teksting konstrukcijg, duomeny sisteminimo ir déstymo
biidg, s3sajas su Kitais teiginiais. Taigi gin€o informacija vertinama ne tik bendrine ir teisine
prasme, bet turi biti atsizvelgiama | visa Pranesimo turinj, kontekstg ir informacijos paskleidimo
tiksla. Vertinamas teiginys: ,,G. 4. G. Gochino “tyrime” apie J. Noreikg, nepateikiant svariy
jrodymy, galimai pazeidziant LR Konstitucijq ir LR Baudziamqjj kodeksq, kaltinama daug asmeny:
<...> " pagal lingvisting iSraifkg yra subjektyvus jvykiy vertinimas, todél nustatoma, kad paskelbta
nuomone. LVAT praktikoje vertinant publikacijos teksta, tokie ZodZiai, kaip, pavyzdziui, , labai
tikétina®, ,galimai®, ,regis“, yra vienas i§ aspekty, | kuriuos atsizvelgus daroma iSvada, jog
pateiktos aplinkybés nebuvo kategoriskai tvirtinamos (LVAT 2014-04-22 nutartis administracinéje
byloje Nr. 4%%2-104/2014). Atsizvelgiant j paskelbtos informacijos tiksla — informuoti visuomene
apie galimai PareiSkéjo dviprasmiskai pateiktus istorinius faktus jautria istorine tema, Centras
nesicke pazeminti ar jZeisti Pareiskéjo, o sieke atkreipti démesj, kad uz neteisingos informacijos
pateikima yra galimos pasekmés: BK 154 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad ,,Tas, kas paskleide
apie kitq Zmogy tikrovés neatitinkancig informacijg, galincig paniekinti ar pazeminti tg asmenj
arba pakirsti pasitikéjimg juo, baudZiamas bauda arba laisvés apribojimu, arba arestu, arba
laisvés atemimu iki vieneriy mety . Centro paskelbta informacija yra pagrjsta pagal kompetencijg
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atliktu Pareidkéjo tyrimo jvertinimu. Tvirtinimai (kaltinimai) visuomenés informavimo priemonése
negali biiti lygiaver¢iai prilyginami kaltinimams baudZiamajame procese, o i¥ viefai informacija
skleidzian¢iy asmeny negalima tikétis prokurory elgesio ar daryti jy likima priklausoma nuo to, ar
baudZiamojo persekiojimo institucijos nusprendZia palaikyti kaltinimus, ar pajégia uztikrinti
asmens, apie kurj paskleista informacija, nuteisimg (EZTT 2011-04-19 sprendimas byloje
Kasabova pries Bulgarijq, pareiskimo Nr. 22385/03). Pazymétina, kad asmens garbé ir orumas
(dalykiné reputacija) ginami, kai asmuo normaliai, bet ne ypatingai smulkmeniskai ar jautriai
suvokia apie ji skleidZiamas Zinias ir i§ keleto galimy pavartojimo prasmiy mato tik neigiama
atspalvi (LAT 2000-11-22 nutartis byloje Nr. 3K-3-1217/2000), taip pat ir tai, ar ja suteikiama
naudinga informacija bendrojo intereso klausimu. Atsizvelgiant j tai, kas pirmiau pateikta, taip pat
jvertinus, kad Pareiskéjas kitoje visuomenés informavimo priemonéje pateiké detalia informacija
apie savo tyrima, néra pagrindo idvadai, jog Centras, paskelbdamas tyrimo vertinima, idreiske
tiesioginius ir nenugindijamus kaltinimus nurodyty teisés aktu paZeidimu, Kartu tai, kad uz
nepagristos, melagingos informacijos platinima yra galimos pasckmés, Zurnalisty etikos
inspektorius vertina, kad toks subjektyvus Centro Pareiskéjo veiksmy vertinimas turi pakankama
faktinj pagrinda. Atsizvelgiant j tai, konstatuotina, jog Centras nesieké paZeminti ar sumenkinti
Pareiskéjo, todél jo neturtiniy teisiy paZeidimas nenustatomas.

Dél Pareiskéjo teises j asmens duomeny apsaugqg

Nagrin¢jant Pareiskéjo Skunda svarbu rasti balansa tarp asmens duomeny tvarkymo ir
saviraiSkos laisvés. Konstitucijos 25 straipsnyje jtvirtinta laisvé gauti ir skleisti informacija.
Europos 7Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau — Konvencijos) 10
straipsnio | dalyje jtvirtinta teis¢ j saviraidkos laisve, apimanti laisve turéti savo nuomong, gauti ir
skleisti informacija bei idéjas. Nurodyta laisvé yra vienas svarbiausiy demokratinés visuomenés
principy, taciau $i laisvé néra absoliuti. Konstitucijos 25 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad laisve
gauti ir skleisti informacija negali biiti ribojama kitaip, kaip tik jstatymu, jei tai biitina apsaugoti
Zmogaus sveikatai, garbei ir orumui, privadiam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei
santvarkai. Pagal Konvencijos 10 straipsnio 2 dalj naudojimasis teise j saviraiskos laisve dél to,
kad tai yra susije ir su pareigomis bei atsakomybe, gali biti priklausomas nuo tam tikry formalumy,
salygy, apribojimy, kurie nustatyti jstatymo ir kurie yra buitini demokratinéje visuomenéje, siekiant
apsaugoti, be kita ko, kity asmeny garbg ar teises. VI[ 3 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas visuomenés
informavimo laisvés principas, pagal kurj Zmogus turi teise nekliudomai ieskoti, gauti ir skleisti
informacijg bei idéjas, taGiau kartu pazyméta, kad 3i laisvé gali biiti saistoma tam tikry ribojimy,
kuriuos nustato jstatymai ir kuric demokratinéje visuomenéje biitini apsaugoti zmoniy teises (LVAT
2011-04-28 nutartis byloje Nr. A-62-787/2011).

VI] 50 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatyta, jog Zurnalisty etikos inspektorius nagrinéja
duomeny subjekty pagal Reglamento (ES) 2016/679 77 straipsnio 1 dalj pateiktus skundus ADTA]
nustatyta tvarka. ADTA] 7 straipsnio 2 dalyje teigiama, kad Zurnalisty etikos inspektorius stebi,
kaip taikomas Reglamentas (ES) 2016/679, ir utikrina, kad 3ie teisés aktai biity taikomi, kai
asmens duomenys tvarkomi Zurnalistikos ir akademinés, meninés ar literatirinés saviraiSkos
tikslais. Tiek VII, tick ADTA] kartu su Reglamentu (ES) 2016/679 turi biiti taikomi kartu, ieskant
pusiausvyros tarp juose numatyty teisiy.

ADTAL 1 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad Sis jstatymas taikomas kartu su Reglamentu (ES)
2016/679 ir jo jgyvendinamaisiais teisés aktais. Reglamento (ES) 2016/679 4 straipsnio 1 punkte
numatyta, kad asmens duomenys — bet kokia informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé
nustatyta arba kurio tapatybe galima nustatyti (duomeny subjektas); fizinis asmuo, kurio tapatybe
galima nustatyti, yra asmuo, kutio tapatybg tiesiogiai arba netiesiogiai galima nustatyti, visy pirma
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pagal identifikatoriy, kaip antai varda ir pavardg, asmens identifikavimo numerj, buvimo vietos
duomenis ir interneto identifikatoriy arba pagal viena ar kelis to fizinio asmens fizinés, fiziologinés,
genetines, psichinés, ekonomings, kultiirinés ar socialinés tapatybés poZymius. Vertinamu atveju
Pareidkéjo vardas ir pavardé neabejotinai laikytini asmens duomenimis Reglamento (ES) 2016/679
4 straipsnio | punkto prasme.

Asmens duomenuy tvarkymas apima bet kokig automatizuotomis arba neautomatizuotomis
priemonémis su asmens duomeny rinkiniais atlickama operacijg ar operacijy seka, kaip antai;
rinkima, jra8yma, rii§iavima, sisteminima, saugojima, adaptavima ar keitima, iSgava, susipaZinima,
naudojimg, atskleidimg persiunciant, platinant ar kitu biidu sudarant galimybe jais naudotis, taip
pat sugretinimg ar sujungimg su Kkitais duomenimis, apribojima, iStrynimg arba sunaikinima
(Reglamento (ES) 2016/679 4 straipsnio 2 dalis). Todél vieSosios informacijos rengéjas
(skleidéjas), paskelbdamas PraneSime Pareiskéjo asmens duomenis, t. y. varda, pavarde, atliko
asmens duomeny tvarkyma.

Reglamento (ES) 2016/679 6 straipsnio 1 dalyje yra nurodyta, kad duomeny tvarkymas yra
teisétas tik tuo atveju, jeigu tai atitinka viena i§ 6 salygy. AtsiZvelgiant j tai, asmens duomenys gali
biti tvarkomi, jeigu (a) duomeny subjektas davé sutikima, kad jo asmens duomenys biity tvarkomi
vienu ar keliais konkreciais tikslais; (b) tvarkyti duomenis biitina siekiant jvykdyti sutartj, kurios 3alis
yra duomeny subjektas, arba siekiant imtis veiksmy duomeny subjekto praSymu prie$ sudarant
sutarty; (¢) tvarkyti duomenis butina, kad bity jvykdyta duomeny valdytojui taikoma teisiné prievolé;
(d) tvarkyti duomenis bitina siekiant apsaugoti gyvybinius duomeny subjekto ar kito fizinio asmens
interesus; (e) tvarkyti duomenis biitina siekiant atlikti uZduotj, vykdomg vie$ojo intereso labui arba
vykdant duomeny valdytojui pavestas vieSosios valdZios funkcijas; (f) tvarkyti duomenis biitina
sickiant teiséty duomeny valdytojo arba tregiosios 3alies interesy, iskyrus atvejus, kai tokie duomeny
subjekto interesai arba pagrindinés teisés ir laisves, dél kuriy bitina uZtikrinti asmens duomeny
apsauga, yra uZ juos virdesni, ypa¢ kai duomeny subjektas yra vaikas (Reglamento (ES) 2016/679 6
straipsnio 1 dalis).

Zurnalisty etikos inspektorius pabrézia, jog demokratingje valstybéje Pareiskéjo skelbiama
informacija apie partizaninj kara, Zydy genocida yra svarbi ir aktuali informacija diskusijai iy
tyrimy tema. Skundo tyrimo metu nustatyta, jog, negaves Centro, kaip kompetentingos institucijos,
istorinio tyrimo jvertinimo, Parei$kéjas pateiké savo istorinj tyrima vieSam paskelbimui
internetiniam tinklalapiui ,Bukimevieningi.lt“: . Grant Gochin: Jonas Noreika vadovavo
nusikalstamai gaujai, LAF Tel3iai, kuri Lietuvos Respublikos, lietuviy tautos ir ,,Zemaidiy semés*
vardu per vieng ménesj nuzudé daugiau kaip 3000 Zydy ir 300 lietuviy* (www.bukimevienini.lt,
2018-06-20) (nuoroda: https://bukimevieningi.lt/grant-gochin-jonas-noreika-vadovavo-
nusikalstamai-gaujai-laf-telsiai-kuri-lietuvos-respublikos-lietuviu-tautos-ir-zemaiciu-zemes-
vardu-per-viena-menesi-nuzude-daugiau-kaip-3000-zydu-ir-300-lie/), nurodydamas Pranesimo
autoriy — Pareiskéja. Zurnalisty etikos inspektorius atkreipia démesj, jog Pareigkéjas savo nuoZitira
atliko istorinj tyrimg Lictuvai jautria tema, todél akivaizdus yra visuomenés susidoméjimas $ia
informacija, o Centro — tokios informacijos vertinimas pagal nustatyts kompetencija. Pateikdamas
Sig informacija visuomenés informavimo priemonei Pareiskéjas negali tikétis, kad vieSindamas
savo veikla, atlikdamas istorinius tyrimus Sioje jautrioje srityje nebus vertinamas kity asmeny ir
negali tikétis izoliuotos duomeny apsaugos skelbiant kritiska poZiiirj j $ia istorine situacijg. Taip
pat paZymeétina, kad Centras neatskleidé jokiu jautriy Pareiskéjo duomeny, o Pareiskéjas, pateikes
savo istorinj tyrimg vieSojo intereso tema vieSinimui visuomenés informavimo priemonéje, negali
tikeétis absoliucios vardo ir pavardés apsaugos. Taigi Pareiskéjas savo aktyviais veiksmais sieké
savo atlikto tyrimo pavieSinimo, o Centras jvertino jo tyrimg ir pateiké savo iSvadas. Kaip teisingai
pazyméjo Centras, istoriografijoje tyréjy vardy ir pavardZiy skelbimas ar vieai pateikty istoriniy
tyrimy citavimas yra neiSvengiamas, taip siekiama uZtikrinti asmens, atlikusio tyrima, atsakomybés



14

neiSvengima uz galimai neteisingy, 3aliSkai interpretuojamy istoriniy fakty skelbimg ar net
elementariy tiriamajam darbui skirty tyrimo metody naudojimui. Atsizvelgiant | tai, kad
PareiSkejas atliktame istoriniame tyrime ir Centras pateiktoje iSvadoje apie Jong Noreikg laikosi
prieSingy pozicijy, tafiau jvertinus jstatymy leidéjo Centrui priskirtas funkcijas: Lietuvos
Respublikos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimy centro jstatymo 5 straipsnio | dalies d
punkte nustatyta Centro funkcija: , skelbia moksling, informacine, analiting medziagq, leidzia
leidinius apie Lietuvos gyventojy genocidg, represijas ir pasipriesinimg okupaciniams reZimams,
rengia mokslines konferencijas, dalyvauja jgyvendinant kity institucijy ir valstybiy
organizuojamas programas,; “ vertinama, kad PareiSkéjo vardo ir pavardés nurodymas istorinio
tyrimo vertinime yra proporcingas Pareikéjo teisés | asmens duomeny apsaugg ir saviraiskos
(informacijos) laisvés poZiliriu bei pateisinamas teisétu ir pagrjstu Centro funkcijy vykdymu, t. y.
duomeny tvarkymas yra pateisinimas siekiant atlikti uzduotj, vykdoma viesojo intereso labui, todél
Siam tikslui jgyvendinti gali buti atliekamas duomeny tvarkymas, kuris yra grindZiamas
Reglamento (ES) 2016/679 6 straipsnio 1 dalies e punkte numatyta sglyga, jog tvarkyti duomenis
butina siekiant atlikti uzduotj, vykdomq viesojo intereso labui arba vykdant duomeny valdytojui
pavestas vieSosios valdzios funkcijas.

Taigi, atsizvelgiant  tai, kad Centras vykdé jam priskirtas funkcijas, bei Pareiskéjo veiksmus,
vertinama, kad PareiSkéjo vardo ir pavardés nurodymas yra pagrjstas, vadovaujantis Reglamento
(ES) 2016/679 6 straipsnio 1 dalies e punkte nustatytu reguliavimu, jog tvarkyti duomenis biitina
siekiant atlikti uzduotj, vykdoma viesojo intereso labui arba vykdant duomeny valdytojui pavestas
vieSosios valdZios funkcijas. Siuo atveju Pareiskéjo vardo ir pavardés pavie§inimas yra
pateisinamas Centro funkcijy vykdymu.

Remdamasis auksciau iSdéstytais motyvais ir vadovaudamasis V1] 50 straipsnio | dalies 1 ir
3 punktais, 3 dalies 6 punktu, ADTA] 7 straipsnio 2 dalimi, 31 straipsnio 1 dalies 2 punktu
Zurnalisty etikos inspektorius

nusprendé:

l. PripaZinti pareiSk¢jo Grant Arthur Gochin skunda dél pranesime ,,Dél informacijos
pateikimo™ (www.genocid.lt, 2018-07-23) paskelbtos informacijos nepagrjstu.

2. Atmesti pareiSkéjo Grant Arthur Gochin skunda dalyje dél teisés j asmens duomeny
apsaugg pazeidima.

3. I8siysti sprendimg Grant Arthur Gochin ir Lietuvos gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimo centrui.

Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimai gali bati skundZiami Vilniaus apygardos
administraciniam teismui per 30 dieny nuo jy paskelbimo (gavimo) dienos.
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