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VILNIAUS APYGARDOS ADMINISTRACINIS TEISMAS

NUTARTIS

2017 m. rugpjicio 8 d.
Vilnius

Vilniaus apygardos administracinio teismo teis¢ja Mefodija Povilaitien¢, sprgsdama pareisSkéjo
Granto Arthuro Gochino (Grant Arthur Gochin) skundo priémimo klausima,

nustateé:

pareiskéjas Grantas Arthuras Gochinas teismui elektroniniy ry$iy priemonémis per EPP 2017-
06-07 pateiké skunda, kuri 2017-07-03 patikslino, praSydamas panaikinti Kultiiros paveldo
departamento 2017-04-05 rastg Nr. (11.13) 2-794 ir jpareigoti departamentg atlikti administracing
procediirg pagal G.A.Gochin 2016-12-09 ir 2017-03-07 pareiskimus ir byloje priimti nutarima,
vadovaujantis taisyklémis, numatytomis Nekilnojamo kultiiros paveldo apsaugos jstatyme, tyrimo
metu jvertinant kokia jtaka saugomam pastato Zygimanty g. 1, Vilnius, fasadui ir portikui daro
memorialiné granito lenta Jonui Noreikai, jrengta ant pastato fasado.

Vilniaus apygardos administracinis teismas 2017-07-03 nutartimi pareiSkéjo skunda laike
nepaduotu. Pareiskéjas 2017-07-10 atskiruoju skundu kreipési i Lietuvos vyriausiaji administracinj
teismg, praSydamas panaikinti Vilniaus apygardos administracinio teismo 2017-07-03 nutartj.
Lietuvos vyriausias administracinis teismas 2017-08-02 nutartimi administracingje byloje Nr. eAS-
680-502/2017 Vilniaus apygardos administracinio teismo 2017-07-03 nutart] panaikino ir grazino
pareiSkéjo skundo priémimo klausima pirmosios instancijos teismui nagrinéti i§ naujo. Atsizvelgiant
1 Lietuvos vyriausio administracinio teismo 2017-08-02 nutartyje administracinéje byloje Nr. eAS-
680-502/2017 pateikta iSaiSkinima, i§ naujo sprestinas pareiskéjo skundo priemimo klausimas.

Skunda priimti atsisakytina.

ABT]I 29 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad, jeigu specialus jstatymas nenustato kitaip, skundas
(praSymas) administraciniam teismui paduodamas per vieng ménesj nuo skundZiamo akto paskelbimo
arba individualaus akto ar praneSimo apie veiksma (neveikimg) jteikimo suinteresuotai $aliai dienos.
ABTI 30 straipsnio 1 dalis nustato, kad pareiskéjo praSymu administracinis teismas skundo padavimo
terminus gali atnaujinti, jeigu bus pripazinta, kad terminas praleistas dél svarbios priezasties ir néra
aplinkybiy, nurodyty Sio jstatymo 33 straipsnio 2 dalies 1-8 punktuose. Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo praktikoje pripaZjstama, kad svarbiomis termino praleidimo priezastimis
laikytinos tik objektyvios, nuo pareiSkéjo valios nepriklausiusios aplinkybés sutrukdZiusios laiku
kreiptis j teisma dél pazeistos teisés gynimo (2012-04-06 nutartis administracingje byloje Nr. TA492-
2/2012).

Pareiskéjas skunde bei patikslintame skunde teismui nurod¢, jog gin¢ijamas Kulttiros paveldo
departamento 2017-04-05 rastas Nr. (11.13) 2-794 pareiskéjui buvo jmestas j pasto dézute, pareiSkéjo
atstovas korespondencija paSto déZzutéje rado 2017-04-10. Pareiskéjas teigia, jog jis skundzia
Kultiiros paveldo departamento atsisakymg atlikti administracing procediirg pagal Nekilnojamo
kultiiros paveldo apsaugos istatymo reikalavimus, todé¢l Siuo atveju taikytinas ABTI 29 str. 2 d.
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nustatytas 2 ménesiy terminas skundui paduoti. Kadangi pareiSkéjo atstovas apie aplinkybe, jog
administraciné procediira nebus pradéta suzinojo tik 2017-04-10, terminas skundui paduoti néra
praleistas.

Teismas pazymi, jog pareiskéjo paaiskinimai dél termino skundui paduoti nepraleidimo, negali
biti laikomi aplinkybémis, sudaranciomis pagrindg pripazinti, jog terminas skundui paduoti praleistas
dél svarbiy, nuo pareiskéjy valios nepriklausiusiy priezas¢iy. Pazymétina, kad Vilniaus apygardos
administracinis teismas 2017-06-15 nutartimi pareiSkéjui nustaté terming trilkumams pasalinti,
iSaiSkindamas pareiskéjui jo teis¢ pateikti praSyma atnaujinti praleista skundo padavimo terming.
Vilniaus apygardos administracinis teismas 2017-06-15 nutartyje aiskiai iSdésté savo pozicijg dél
termino praleidimo ir nustaté pareiskéjui terming pateikti praSyma atnaujinti terming skundui paduoti,
taciau pareiskéjas praSymo teismui neteiké, nurodydamas, kad termino skundui paduoti nepraleido.

Akcentuotina, kad skundu bei patikslintu skundu pareiskéjas formuluoja reikalavima panaikinti
Kulttiros paveldo departamento 2017-04-05 rastg Nr. (11.13) 2-794 ir jpareigoti departamentg atlikti
administracing procediirg pagal G.A.Gochin 2016-12-09 ir 2017-03-07 pareiskimus ir byloje priimti
nutarimg, vadovaujantis taisyklémis, numatytomis Nekilnojamo kultiiros paveldo apsaugos jstatyme,
tyrimo metu jvertinant kokig jtaka saugomam pastato Zygimanty g. 1, Vilnius, fasadui ir portikui daro
memorialiné granito lenta Jonui Noreikai, jrengta ant pastato fasado. Todél Siuo atveju taikytina ABT]
29 str. 1 d., nustatanti, kad jeigu specialus jstatymas nenustato kitaip, skundas administraciniam
teismui paduodamas per vieng ménesj nuo skundziamo teisés akto paskelbimo arba individualaus
teisés akto ar pranesimo apie veiksmg (atsisakymga atlikti veiksmus) jteikimo suinteresuotai Saliai
dienos. Kadangi skundziamam Kulttiros paveldo departamento 2017-04-05 rastui Nr. (11.13) 2-794
néra nustatyta atskiro apskundimo termino, jis gali buti skundziamas per vieng ménesj nuo
paskelbimo ar gavimo dienos. Kadangi gin¢ijama rasta, kaip nurodo pareiskéjas, jis gavo 2017-04-
10, skundas teismui gal¢jo biiti paduotas iki 2017-05-10. Pastebétina, kad Siuo atveju pareiSkéjo
nurodyta ABTI 29 str. 2 d. netaikytina, nes pareiSkéjas skundzia ne Kultiros paveldo departamento
neveikima, o gincijg Kultturos paveldo 2017-04-05 rasta Nr. (11.13) 2-794, prasydamas jj panaikinti.

Atkreiptinas démesys, kad pareiskéjas yra atstovaujamas profesionalaus teisininko, advokato
Roko Rudzinsko. Todé¢l pareiSkéjo atstovas, kuriam taikytini aukStesni atidumo, riipestingumo ir
protingumo reikalavimai, turéjo ir galéjo numatyti, kad terminas skundui paduoti yra praleistas, o
Vilniaus apygardos administracinio teismo 2017-06-15 nutartyje pateikto iSaiSkinimo pagrindu,
pateikti praSyma atnaujinti praleista skundo padavimo terming. Kadangi pareiSkéjas nepateiké jokiy
irodymy, pagrindzianc¢iy, jog terminas skundui paduoti yra praleistas dél svarbiy priezasciy,
nepriklausan¢iy nuo pareisSkéjo valios, tai liudija pareiSkéjo apsisprendima elgtis prieSingu budu nei
nustato teisés aktai.

Atsizvelgiant ] tai, kad néra pagrindo atnaujinti praleista skundo padavimo terming, pareiskéjo
skundg atsisakytina priimti, nes skundas paduotas praleidus nustatyta skundo padavimo terming ir $is
terminas neatnaujinamas (ABT] 33 str. 2 d. 9 p.).

Pareiskéjo atstovas uz skunda sumokéjo 22,50 Eur zyminj mokestj. Pagal ABT] 38 straipsnio
1 dalies 3 punkta, atsisakius priimti skunda, Zyminis mokestis graZinamas pareiskéjui. Atsizvelgiant
] tai, nutarciai jsiteis¢jus, pareiSkéjo atstovo sumokeétas 22,50 Eur Zyminis mokestis, jam grazintinas.
Zyminj mokestj grazina valstybiné mokes¢iy inspekcija (ABT] 38 straipsnio 3 dalis).

Vadovaudamasi Administraciniy byly teisenos jstatymo 33 str. 2 d. 9 p., teis¢ja
nutaré:
atsisakyti priimti Granto Arthuro Gochino (Grant Arthur Gochin) skunda.
Nutarciai jsiteis€jus, skundg su priedais grazinti pareiskéjui.
Grazinti pareiskejo atstovui Rokui Rudzinskui sumokétg 22,50 € Zyminj mokest;.

Nutartis per 7 dienas nuo jos nuoraso gavimo dienos gali biiti skundziama atskiruoju skundu
Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui per Vilniaus apygardos administracinj teisma.

Teiséja Mefodija Povilaitiené



