Administraciné byla Nr. eAS-312-552/2020
Teisminio proceso Nr. 3-61-3-00957-2020-8
Procesinio sprendimo kategorija 43.5.1.1

LIETUVOS VYRIAUSIASIS ADMINISTRACINIS TEISMAS
NUTARTIS

2020 m. geguzés 6 d.
Vilnius

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teis€jy kolegija, susidedanti 1§ teis¢jy Laimucio
Alechnaviciaus, Ramiino Gadliausko (praneséjas) ir Ariino Sutkeviciaus (kolegijos pirmininkas),

teismo posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo pareiskéjo Granto Artiro Gochino
(Grant Arthur Gochin) atskirajj skundg dél Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m. kovo
17 d. nutarties administracin¢je byloje pagal pareiSkéjo Granto Arttiro Gochino skundg atsakovui
Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centrui dél pazymos pakeitimo.

Teis¢jy kolegija

nustateé:
l.

PareiSkéjas Grantas Arttras Gochinas (Grant Arthur Gochin) kreipési j Vilniaus apygardos
administracinj teisma su skundu, praSydamas panaikinti Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos
tyrimo centro (toliau — ir Centras) 2019 m. gruodzio 17 d. pazyma dél Jono Noreikos veiklos
antinacistiniame pogrindyje (toliau — ir Pazyma).

Vilniaus apygardos administracinis teismas 2020 m. kovo 17 d. nutartimi atsisaké priimti
pareiskéjo skundg Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ir ABT]) 33
straipsnio 2 dalies 1 punkto pagrindu.

Pirmosios instancijos teismas, spr¢sdamas pareiskéjo skundo priémimo klausima, atsizvelgé
1 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika, pagal kurig vieSojo administravimo subjekto
suraSytas dokumentas, kuriame néra vieSojo administravimo subjekto patvarkymy (jpareigojimy
asmeniui), negali biiti bylos nagrinéjimo dalyku, o byla, kurioje yra ginc¢ijamas toks dokumentas,
nenagrinétina teismy (Zr., pvz.,, 2011 m. kovo 10 d. nutartj administracinéje byloje Nr. AS®-
180/2011, 2012 m. geguzés 21 d. nutartj administracinéje byloje Nr. AS88-336/2012 ir kt.)

Teismas i$ skundziamos Pazymos turinio nustaté, kad Centras 2019 m. gruodzio 17 d. parengé
pazyma, kurioje i8dést¢ Centrui Zinomus faktus apie Jono Noreikos veikla antinacistiniame
pogrindyje. Teismas vertino, kad skundziama Pazyma i§ esmés yra informacinio, o ne sprendziamojo
pobiidzio dokumentas. Teismas pazymejo, kad skundo priémimo stadijoje akivaizdziai matyti, jog
Pazyma pareiskéjui nesukelia teisiniy pasekmiy, nelemia jo materialiyjy teisiy ir pareigy, Pazymoje
nesuformuluotos pareiskéjui privalomos elgesio taisyklés, joje tik pateikta informacija apie tam tikro
laikotarpio Jono Noreikos gyvenimo faktus. Skundziama Pazyma néra iSsprendziamas klausimas dél
teisiy ar pareigy pareiSkéjui, joje yra suteikiama informacija be privalomo pobtuidzio patvarkymy.
Teismas atkreipé démesj, kad §i Pazyma yra skirta plaéiam visuomenés ratui, joje nenurodytas
konkretus asmuo ar jstaiga, kuriai ji parengta, taip pat nenurodyta apskundimo tvarka. Jvertines
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nustatytas aplinkybes, teismas atsisaké priimti pareikéjo skunda, kaip nepriskirting administraciniy
teismy kompetencijai (ABT] 33 str. 2d. 1 p.).

Pareiskéjas padavé atskirgjj skunda, kuriame praso panaikinti Vilniaus apygardos
administracinio teismo 2020 m. kovo 17 d. nutartj ir iSspresti pareiSkéjo skundo priémimo klausima.

Pareiskéjas nesutinka su teismo iSvada, kad skundziama Pazyma yra informacinio pobiidzio,
nesukelianti jam teisiniy pasekmiy. Pareiskéjo teigimu, teismas neatsizvelgé j tai, kad atsakovas pagal
Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimy centro jstatymag yra mokslinio-SvietéjisSko
pobudzio jstaiga, ji nerengia ir nepriima sprendziamojo-jpareigojan¢iojo pobudzio akty. Centras
rengia oficialig moksling informacijg visuomenei apie Lietuvos gyventojy genocidg ir rezistencija.

Pareiskéjo nuomone, Siuo atveju Centro parengta informacija dél Jono Noreikos ir kity
asmeny néra moksliska, ji yra klaidinanti ir Zeminanti Holokausto auky atminima. PareiSkéjas pastebi,
kad vadovaujantis teismo padarytomis iSvadomis nei parei$kéjas, nei kuris kitas asmuo (Lietuvos
pilietis) neturi teisés skysti Centro rengiamy ir publikuojamy istoriniy pazymy, nes jose yra pateikta
tik oficiali informacija visuomenei. PareiSkéjo nuomone, jis turi pagrindg reikalauti, kad Centras
panaikinty istoring pazyma, nes ji daro jam zalg, zemindama pareiskéjo zuvusiy artimyjy atminima ir
iSaukstindama Jong Noreika kaip zydy gelbéjimo tinklo vada ir iniciatoriy.

Teis¢jy kolegija

konstatuoja:
V.

Pareiskéjas padavé atskirajj skundg dél Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m.
kovo 17 d. nutarties, kuria teismas atsisaké priimti jo skundg ABT] 33 straipsnio 2 dalies 1 punkto
pagrindu.

Teis¢jy kolegija pirmiausia pazymi, kad teisé kreiptis | teisma, jtvirtinta ABT] 5 straipsnio
1 dalyje, gali biti jgyvendinta tik jstatymy nustatyta tvarka, t. y. laikantis jstatymuose ($iu0 atveju —
ABTI) nurodyty kreipimosi i teisma salygy. ABTI 33 straipsnio 2 dalyje yra nurodytas sarasas atvejy,
kuriems esant teismas atsisako priimti skunda. Jei teismas, prie§ priimdamas skundg nustato esant
bent vieng i$ §iy atvejy, motyvuota nutartimi privalo atsisakyti priimti skundg. Vienas i$ tokiy atvejy
— jeigu skundas nenagrinétinas teismy ABT] nustatyta tvarka (ABTI 33 str. 2 d. 1 p.).

Pagal Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikg tuo atveju, kai skundo priémimo
nagrinéti stadijoje akivaizdu, kad skundziamas aktas ar veiksmas, jokiy teisiniy pasekmiy nesukelia,
kad jis negali buti gin¢o administraciniame teisme objektu, skundg galima atsisakyti priimti nagrinéti,
o skundg priémus nagrinéti, administracing byla nutraukti kaip nepriskirting administraciniams
teismams, kadangi, nagrinédamas skundus dél teisiniy pasekmiy negalin¢iy sukelti ir nesukelian¢iy
akty ar veiksmy, teismas asmens teisiy apginti negaléty, nes net ir skundo tenkinimo atveju, asmens
teisiy ir pareigy apimtis nepasikeisty, o pats procesas bty i§ esmes beprasmis (Zr., pvz., 2010 m.
balandzio 6 d. nutartj administracinéje byloje Nr. AS%2-172/2010; 2010 m. spalio 22 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. AS'*3-560/2010 ir kt.).

Pastebétina, kad pagal bendrg principa, administracinis teismas skundo priémimo stadijoje
negali vertinti, ar asmens teisés i§ tikryjy yra pazeistos, ir negali atsisakyti priimti skunda,
konstataves, kad asmens teisés néra pazeistos. [Simtys i$ $io bendro principo gali biiti siejamos su tam
tikrais akivaizdumo kriterijais, kai skundo priémimo stadijoje nekyla jokia pagrista abejone, jog
skundo dalykas nepriskirtinas administraciniy teismy kompetencijai. Taciau tokie iSimtiniai atvejai
turi buti ypa¢ argumentuotai nurodomi (zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
2016 m. balandzio 13 d. nutartj administracin¢je byloje Nr. AS-410-438/2016, 2016 m. gruodzio 7 d.
nutart] administracinéje byloje Nr. AS-738-143/2016, 2017 m. vasario 22 d. nutart] administracin¢je
byloje Nr. AS-186-822/2017).
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Teiséjy kolegija, jvertinusi parei$kéjo skundo ir atskirojo skundo argumentus bei pareiskéjo
norimos apskysti Pazymos turinj, sutinka su pirmosios instancijos teismo i$vada, kad minéta Centro
Pazyma, kurioje néra viesojo administravimo subjekto patvarkymy (jpareigojimy pareiskéjui), yra tik
informacinio pobuidzio dokumentas, pats savaime nesukeliantis pareiSkéjui kokiy nors teisiniy
pasekmiy, todél ji nelaikytina ABTI nustatyta tvarka skundziamu administraciniu aktu. Nors
pareiskéjas tiek skunduose pirmosios instancijos teismui, tiek atskirajame skunde tvirtina, kad
Pazyma yra klaidinanti ir zeminanti Holokausto auky atminima, minéti argumentai nesudaro pagrindo
iSvadai, jog skundZiama Pazyma buvo sukurtas naujas individualus administracinis aktas, sukeliantis
pareiSkéjui teisines pasekmes.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2020 m. balandZzio
1 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. eA-1768-624/2020, vertindamas pareiskéjo reikalavima
panaikinti Centro 2018 m. liepos 18 d. rasta Nr. 14R-52 , D¢l informacijos pateikimo®, kuriame
Centras pateiké pozicija dél Jono Noreikos veiklos Zemaitijoje ir jo galimos jtakos Zydy masinése
zudynése, konstatavo, jog pareiSkéjo 2018 m. birzelio 15 d. kreipimasis j Centrg, kuriame
nedviprasmiSkai praSoma pakeisti Centro parengta dokumentg — ,,Istoring i§vada dél Jono Noreikos
veiklos II pasaulinio karo metais®, néra susijes su Centro veikla, priskiriama vieSajam
administravimui, nelaikytinas nei skundu, nei praSymu Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
istatymo prasme, todél reikalavimas dél Centro 2018 m. liepos 18 d. rasto Nr. 14R-52, kuriuo atsakyta
1 pareiskéjo 2018 m. birzelio 15 d. kreipimasi, panaikinimo nenagrinétinas teismy ABT] nustatyta
tvarka.

Teiséjy kolegijos nuomone, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSvados,
suformuotos 2020 m. balandzio 1 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. eA-1768-624/2020, yra
aktualios Sioje nagriné¢jamoje byloje. Centras, kaip valstybés jstaiga, vykdo veikla, tiek priskiriamg
vieSajam administravimui (laisvés kovotojy ir genocido auky teisinio statuso pripazinimas ir jy
ripyba), tiek ir nepriskiriamg vieSajam administravimui (pavyzdziui, apibrézty sriciy ir laikotarpiy
tyrimas). PareiSkéjas Sioje byloje siekia i$ esmés tapaciy teisiniy pasekmiy kaip ir administracinéje
byloje Nr. eA-1768-624/2020, t. y. Centro iSvados dél Jono Noreikos veiklos antinacistiniame
pogrindyje pakeitimo. Taigi jvertinus byloje nustatytas aplinkybes ir suformuotg teismy praktika,
néra pagrindo Sioje nagrin¢jamoje byloje Centro 2019 m. gruodzio 17 d. pazyma d¢l Jono Noreikos
veiklos antinacistiniame pogrindyje vertinti kaip individualy administracinj aktg Lietuvos
Respublikos vieSojo administravimo jstatymo prasme.

Apibendrindama i8déstytas aplinkybes ir padarytas iSvadas, teis¢jy kolegija konstatuoja, kad
pirmosios instancijos teismas priémé teisétg ir pagrjsta nutartj, kurig naikinti atskirajame skunde
iSdéstytais argumentais néra teisinio pagrindo. D¢l nurodyty priezasCiy skundziama pirmosios
instancijos teismo 2020 m. kovo 17 d. nutartis palickama nepakeista, o pareiskéjo atskirasis skundas
atmetamas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 154 straipsnio
1 punktu, teiséjy kolegija

nutaria:
PareiSkéjos Granto Artiro Gochino (Grant Arthur Gochin) atskirgjj skundg atmesti.
Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m. kovo 17 d. nutartj palikti nepakeista.

Nutartis neskundziama.

Teis¢jai Laimutis Alechnavicius

Ramiunas Gadliauskas

Artunas Sutkevicius



